I11.

kterym se méni zakon €. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s
pravem autorskym a o zméné nékterych zakoni (autorsky zakon), ve znéni pozdéjSich
predpisi

Parlament se usnesl na tomto zakoné Ceské republiky:

Cl.1

Zakon ¢.121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem
autorskym a o zméné nckterych zédkond (autorsky zékon), ve znéni zékona ¢. 81/2005 Sb.,
zakona ¢. 61/2006 Sb., zakona ¢. 186/2006 Sb., zékona ¢. 216/2006 Sb., zakona ¢. 168/2008
Sb., zakona ¢. 41/2009 Sb., zakona ¢. 227/2009 Sb., zakona ¢. 153/2010 Sb., zakona C.
424/2010 Sb., zakona ¢. 420/2011 Sb., zakona ¢. 375/2011 Sb., zékona ¢. 18/2012 Sb. a
zakona €. 496/2012 Sb., se méni takto:

1. V § 1 uvodni casti ustanoveni se slova ,,Evropskych spolecenstvil)“ nahrazuji slovy
,Evropské uniel), zaroven navazuje na ptimo pouzitelny predpis Evropské uniel3)*.

Poznamky pod Carou €. 1 a 13 zné&ji:

) Smérnice Rady 93/83/EHS ze dne 27. zaii 1993 o koordinaci uréitych piedpisii tykajicich
se prava autorského a prav s nim souvisejicich pfi druzicovém vysilani a kabelovém
pienosu.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 96/9/ES ze dne 11. bfezna 1996 o pravni
ochrané databazi.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES ze dne 22. kvétna 2001 o
harmonizaci urcitych aspektti prava autorského a prav s nim souvisejicich v informacni
spole¢nosti.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/84/ES ze dne 27. zéii 2001 o pravu na
opétny prodej ve prospéch autora originalu umeleckého dila.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/48/ES ze dne 29. dubna 2004 o
dodrzovéni prav dusevniho vlastnictvi.




Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/115/ES ze dne 12. prosince 2006 o pravu
na prondjem apijcovani a o nékterych pravech v oblasti duSevniho vlastnictvi
souvisejicich s autorskym pravem (kodifikované znéni).

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/116/ES ze dne 12. prosince 2006 o dobé
ochrany autorského prava a urcitych prav s nim souvisejicich (kodifikované znéni).
Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/24/ES ze dne 23. dubna 2009 o pravni
ochrané pocitacovych programt (kodifikované znéni).

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/77/EU ze dne 27. zati 2011, kterou se
méni smérnice 2006/116/ES o dobé ochrany autorského prava aurcitych prav s nim
souvisejicich.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2012/28/EU ze dne 25. fijna, o nckterych
povolenych zpiisobech uziti ositelych dél.

1) Natizeni Evropského parlamentu a Rady (EU) &. 386/2012 ze dne 19. dubna 2012, kterym
se Utadu pro harmonizaci na vnitinim trhu (ochranné znamky a primyslové vzory)
svetuji ukoly souvisejici s prosazovanim prav dusevniho vlastnictvi, véetné sdruzovani
zastupcil vetejného a soukromého sektoru v podobé Evropského stiediska pro sledovani
poruSovani prav dusevniho vlastnictvi.*.

2. V § 1 pism. b) bod¢ 6 se slova ,,v souvislosti se zhotovenim rozmnozeniny jim
vydaného dila pro osobni potfebu‘ zrusuji.

3. V § 1 se na konci pismene e) tecka nahrazuje ¢arkou a dopliuje se pismeno f), které
zni:
,»f) spravni delikty.*.

4. V § 2 odst. 2 se véty tfeti a Ctvrtd nahrazuji vétami ,,Za fotografické dilo se téz
povazuje fotografie nebo vytvor vyjadieny postupem podobnym fotografii, je-li ptivodni ve
smyslu véty prvni. Jina kritéria pro stanoveni zptisobilosti pocitacového programu, databaze,
fotografie a vytvoru vyjadiené¢ho postupem podobnym fotografii k ochrané se neuplatituji.*

5. V § 2 odst. 4 ve véte prvni se za slova ,dila jiného* vkladaji slova ,,nebo vytvoru
povazovaného za dilo podle odstavce 2, pokud spliiuje podminky podle odstavce 1 nebo 2.

6. V § 2 odst. 6 se za slovo ,,zejména‘“ vkladaji slova ,,napad nebo*.
7. V § 9 odstavec 4 zni:

,»(4) Vlastnik ani jiny uzivatel véci, jejimz prostiednictvim je dilo vyjadieno, neni povinen
tuto véc udrzovat a chranit pfed zni¢enim, a neni-li dohodnuto ¢i nevyplyva-li ze zdkona
jinak, mize tuto véc 1 znifit, nikoli vSak zpisobem snizujicim hodnotu dila. Je-li to
opodstatnéné vyznamem dila a lze-li to na vlastniku nebo jiném uzivateli spravedlivé
pozadovat, je povinen predem uvédomit o svém umyslu autora a na vyzadani mu poskytnout
dokumentaci dila, v€etné vyobrazeni, vystihujiciho stav pfed zni¢enim.*.

8. V § 11 odstavec 3 zni:

,»(3) Autor ma pravo na ochranu svého dila proti uziti zpisobem snizujicim hodnotu dila,
zejména pravo na ochranu pied znetvofenim, zkomolenim nebo jinym znevazujicim zasahem
do dila, ktery by byl na jmu autorovy cti nebo dobré povésti. Autor ma dale pravo na dohled,
zda pii uziti jeho dila nedochazi k porusovéani prava na tuto ochranu (autorsky dohled),



nevyplyva-li z povahy dila nebo jeho uziti jinak, anebo nelze-li po uZzivateli spravedlivé
pozadovat, aby autorovi vykon prava na autorsky dohled umoznil.*.

9. V § 11 odst. 5 véte prvni se za slova ,,musi byt™ vkladaji slova ,,pfi uziti dila“ a véty
druhd a tieti se nahrazuji vétou ,,Ochrany se mohou doméhat i po zaniku majetkovych prav
dédicové majetkovych prav nebo stat jako nabyvatel odumrti, kterdkoli z osob autorovi
blizkychla), pravnicka osoba sdruzujici autory nebo piislusny kolektivni spravce podle tohoto
zakona (§ 97).“.

10. V ¢asti prvni hlavé I dilu 3 se pod nadpis oddilu 3 vkladd oznaceni nového pododdilu
1, které véetné nadpisu zni: ,,Pododdil 1
Prava dilo uZit.

11.V § 12 odst. 1 se slovo ,,jinym* a slovo ,,timto* zruSuji.
12. V § 12 odst. 4 iivodni Casti ustanoveni se za slova ,,uzit je* vklada slovo ,,zejména‘.

13.V § 12 odst. 5 se véta druhd nahrazuje vétou ,,Pravem dilo uzit je rovnéZ pravo na jeho
zpracovani, Upravu nebo jinou zménu, spojeni s jinym dilem nebo prvkem, nebo zatfazeni do
dila souborného nebo audiovizudlniho.*.

14.V § 14 odst. 1 se za slova ,,zpfistupniovani dila® a za slova ,,jejich nabizeni* vklada
slovo ,,vefejnosti®.

15.V § 14 odst. 2 se slova ,,Clenského statu Evropskych spolecenstvi nebo jiné smluvni
strany Dohody o Evropském hospodatském prostoru nahrazuji slovy ,,n€kterého z ¢lenskych
statli Evropské unie nebo neékterého ze stat tvoricich Evropsky hospodaisky prostor a slova
,Evropskych spolecenstvi a ostatnich smluvnich stran Dohody o Evropském hospodarském
prostoru se nahrazuji slovy ,.Clenskych stati Evropské unie a stath tvoficich Evropsky
hospodaisky prostor*.

16.V § 15 az 17 se za slova ,,zptistupiiovani dila“ vklada slovo ,,vefejnosti®.
17. Nadpis § 21 zni: ,,Vysilani dila rozhlasem nebo televizi*.

18.V § 21 odst. 5 a 6 se slova ,,Clenského statu Evropskych spolecenstvi nebo jiné
smluvni strany Dohody o Evropském hospodarském prostoru nahrazuji slovy ,,z ¢lenskych
statli Evropské unie nebo toho ze sttt tvoticich Evropsky hospodéisky prostor*.

19.V § 21 odst. 7 se slova ,,jiného ¢lenského statu Evropskych spolecenstvi® nahrazuji
slovy ,,n¢kterého z ¢lenskych statii Evropské unie nebo nékterého ze statt tvoticich Evropsky
hospodaisky prostor a slova ,takového clenského statu Evropskych spolecenstvi® se
nahrazuji slovy ,,toho z ¢lenskych stati Evropské unie nebo toho ze stati tvoticich Evropsky
hospodaisky prostor*.

20.V § 23 véte prvni se slova ,,dila vysilaného* nahrazuji slovy ,,vysilaného dila* a véty
druhi a tfeti se zrusuji.

21.V ¢&asti prvni hlavé I dilu 3 se oznaceni oddilu 4 véetné nadpisu zruSuje a dosavadni
oddily 5 az 7 se oznacuji jako oddily 4 az 6.



22.V ¢&asti prvni hlavé I dilu 3 oddilu 3 se za § 23 vklada oznaceni nového pododdilu 2,
které vcetné nadpisu zni: ,,Pododdil 2
Jind majetkova prava“.

23.V § 24 odst. 1 se slovo ,.kupni“ nahrazuje slovem ,,prodejni®, slovo ,,soustavné® se
zrusuje a slova ,,v ptiloze* se nahrazuji slovy ,,v pfiloze ¢. 1.

24.V § 24 odst. 3 vétach prvni a druhé se slovo ,,umélcem‘ nahrazuje slovem ,,autorem®.
25.V § 24 odst. 4 a 5 se slovo ,,kupni* nahrazuje slovem ,,prodejni®.

26.V § 24 odst. 6 vét€ prvni se za slova ,,podle odstavce 1,“ vkladaji slova ,,vetné
identifikace prodavajiciho,”, ve vété teti se slovo ,,skutecné* zruSuje a za vétu tieti se vklada
véta ,Identifikaci prodavajiciho miize kolektivni spravce pozadovat pouze v odiivodnénych
ptipadech, zejména v piipadé zpochybnéni prodeje, spornosti prodejni ceny nebo neodvedeni
odmény obchodnikem, pficemZ musi zajistit ochranu poskytnutych osobnich udaja. .

27.V § 24 se dopliiuje odstavec 7, ktery zni:
,»(7) Pro odmény podle odstavce 1 se pouzije § 101b odst. 3 a 4 obdobné.*.

28.V § 25 odst. 2 pism. a) se slova ,,Clenskych statd Evropskych spoleCenstvi® nahrazuji
slovy ,.nékterého z Clenskych stath Evropské unie nebo znékterého ze statli tvoficich
Evropsky hospodaisky prostor®.

29.V § 25 odst. 2 se na konci pismene e) teCka nahrazuje ¢arkou a dopliuje se pismeno f),

které zni:

,f) osoba, kterd pristroje k zhotovovani rozmnozenin zadznamdu, ptistroje k zhotovovani
tiskovych rozmnozenin nebo nenahrané nosi¢e zdznamii nabizi k prodeji nebo
prodava, nesdeli-1i pfislusnému kolektivnimu spravei do 15 dnt ode dne, kdy obdrzela
jeho pisemnou vyzvu, tdaje potiebné pro urceni totoznosti osoby, od které ptistroje
nebo nenahrané nosice zakoupila za ucelem dalSiho prodeje, a idaje nezbytné pro
vypocet odmény.*.

30. V § 25 odstavec 3 zni:
,»(3) Povinnost platit odménu podle odstavce 1 vznika

a) osobam uvedenym v odstavci 2 pism. a) az d) dovozem nebo prvnim prodejem
pfistroje k zhotovovani rozmnoZenin zaznamu, pfistroje k zhotovovani tiskovych
rozmnozenin nebo nenahranych nosic¢l zdznamd,

b) osobdm uvedenym v odstavci 2 pism. e) poskytnutim rozmnoZovaci sluzby za tplatu
zhotovenim tiskové rozmnoZeniny dila podle § 30a, a

c) osobam uvedenym v odstavci 2 pism. f) prodejem pfistroje k zhotovovani
rozmnozenin zdznamdu, pfistroje k zhotovovani tiskovych rozmnoZenin nebo
nenahranych nosic¢i zdznamu.*.



31. V § 25 odstavce 5 a 6 znéji:
»(5) Pro vypocet vyse odmény ze zhotovenych tiskovych rozmnozenin dél podle odstavce
2 pism. e) se pouziji pravidla stanovena v ptiloze €. 1 k tomuto zakonu.

(6) Osoby uvedené v odstavci 2 pism. a) az e) jsou povinny pfihlasit se u piislusného
kolektivniho spravce do 15 dnli od vzniku povinnosti podle odstavce 3 a ptredkladat mu, vzdy
souhrnné za kalendaini pololeti, nejpozdéji vSak do konce nésledujiciho kalendainiho mésice,
informace o skute¢nostech rozhodnych pro vysi odmény, zejména o druhu a poctu prodanych,
dovezenych nebo pfijatych pfistroji k zhotovovani rozmnozenin zdznamdu, pfistroji k
zhotovovani tiskovych rozmnozenin a nenahranych nosi¢l zaznamt, jakoz i o celkovém
poctu tiskovych rozmnozZenin zhotovenych na pfistrojich pro poskytovani rozmnoZzovacich
sluzeb za tuplatu. Odmeéna je splatnd posledni den kalendainiho ctvrtleti nasledujiciho po
kalendainim pololeti, za které se odména plati, pokud se povinna osoba s pfisluSnym
kolektivnim spravcem nedohodnou jinak. Pokud povinna osoba, kterd kolektivnimu spravci
nepiedlozila fadné a vc€as informace o skutecnostech rozhodnych pro vysi odmény dle véty
prvni, tak bez zbyte¢ného prodleni neucini ani ve lhité stanovené v pisemné upomince,
zvySuje se vySe odmény za piislusné kalendaini pololeti na dvojnasobek obvyklé odmeény, jiz
by byla povinna zaplatit, pokud by v prodleni nebyla.*.

32.V § 25 odst. 7 vété druhé se slova ,,v ptiloze* nahrazuji slovy ,,v ptiloze ¢. 1%

33. V § 25 odstavec 8 zni:

,»(8) Osoby uvedené v odstavci 2 pism. a) az d) a f) odménu neplati v ptipad€¢ vyvozu nebo
odeslani pfistroji nebo nenahranych nosic zdznamii uvedenych v odstavci 3 za ucelem jejich
prodeje v zahrani¢i. Osoby uvedené v odstavci 2 pism. a) az d) a f). dale neplati odménu
z téchto uvedenych piistroji a nenahranych nosi¢ii, budou-li v tuzemsku pouzity jen k
rozmnozovani dél na zdklad¢ licencnich smluv osobami pfii jejich vlastni ¢innosti. Osoby
uvedené v odstavci 2 pism. e) neplati odménu podle odstavece 5, jde-li o prostor, kde se sluzba
poskytuje vyhradné zhotovovanim rozmnozenin dél na zékladé¢ licen¢ni smlouvy
poskytovatele rozmnozovacich sluzeb za uplatu nebo tfeti osoby, pro kterou poskytovatel
tiskové sluzby zhotovuje, s autorem, nebo jde-li o prostor, ve kterém jsou poskytovatelem
zhotovovany vyhradné rozmnozeniny slouzici k obchodni a podobné korespondenci pro
jediného zékaznika, a to na zdklad¢ smlouvy s timto zékaznikem.*.

34. Za § 25 se vklada novy § 25a, ktery v€etné nadpisu zni:

»9 25a
Pravo na primérenou odménu za pronijem

Poskytne-li autor licenci k prongjmu origindlu nebo rozmnozeniny dila
zaznamenaného na zvukovy nebo zvukové obrazovy zdznam vyrobci takového zdznamu,
vznikd mu vici osobég, ktera bude original nebo rozmnoZeninu takto zaznamenaného dila
pronajimat, pravo na piiméfenou odménu; tohoto prava se autor nemuze vzdat.*.

35.V § 26 odst. 2 vété¢ druhé se za slovo ,audiovizudlni“ vkladaji slova ,a dila
audiovizualné uzitd*“ a na konci odstavce 2 se dopliuje véta ,,Statni fondy uvedené ve véte
tieti vedou jmenny seznam autortl, jejichz majetkova prava stat zdédil nebo jejichz majetkova



prava mu pfipadla, aktualizuji jej za kazdy kalendaini rok nejpozdéji do 31. ledna
nasledujiciho kalendainiho roku a zvefejiuji jej zptisobem umoziujicim dalkovy piistup.®.

36.V § 27 se za odstavec 5 vklada novy odstavec 6, ktery zni:

,(6) Doba trvani majetkovych prav k hudebnimu dilu s textem, byla-li obé dila vytvofena
vyslovné pro uziti ve spojeni, konéi, 1 kdyz nejde o dilo spoluautora (§ 8), 70 let od smrti
posledni pfeziv§i z nasledujicich osob: autora textu a autora hudebniho dila. Pro dila hudebné
dramaticka se pouzije véta prvni obdobné.*.

Dosavadni odstavce 6 a 7 se oznacuji jako odstavce 7 a 8.
CELEX: 32011L0077
37.V § 27 se dopliuje odstavec 9, ktery zni:
»(9) Pro urceni doby trvani majetkovych prav k osifelym dilim (§ 27a) se pouziji
ustanoveni odstavctl 1 az 8 obdobné.*.
38.V casti prvni hlavé I dilu 3 se za oddil 5 vklada novy oddil 6, ktery v¢etné nadpisu zni:
,Oddil 6
Osirelé dilo
§ 27a
(1) Za osiielé dilo se povazuje dilo podle § 2, neni-li uréen jeho autor, nebo i kdyz je

uréen, neni nalezen ani po provedeni dusledného vyhledavani podle § 27b zaznamenaného
zpusobem stanovenym timto zakonem.

(2) Prislusi-li pravo autorské k dilu vice nez jednomu autorovi a nejsou-li urceni
v8ichni autofi, nebo i1 kdyZ jsou uréeni, nejsou nalezeni ani po provedeni dusledného
vyhledavani podle § 27b a zaznamenaného zpusobem stanovenym timto zakonem, dilo se
povazuje za osifelé, pokud jde o prava autord, ktefi nejsou uréeni nebo nalezeni. Pokud jde o
autory, ktefi byli ureni a nalezeni, pouzije se ve vztahu k jejich praviim ustanoveni § 12.

(3) Za ositela dila jsou za splnéni podminek podle odstavce 1 povazovéana vSechna dila
autora, neni-li prokazéan opak.

(4) Dilo neni povazovano za dilo osiielé, odpadnou-li podminky uvedené v odstavci 1.
Autor je opravnén kdykoli ukonéit status osifelého dila tim, Ze pisemné oznadmi své autorstvi
k dilu kolektivnimu spravci vedoucimu pfislusny rejstik osifelych dél podle tohoto zakona.
Dojde-li k uziti osifelého dila podle § 37a, ukonéi autor status osifelého dila pisemnym
oznamenim osobé€, kterd dilo uzila v souladu s § 37a odst. 1. Pisemné oznadmeni lze udinit i
elektronickymi prostiedky. Pokud jde o dilo uvedené v odstavci 2, plati pro jeho autory, ktefi
nebyli ureni nebo nalezeni, ustanoveni tohoto odstavce obdobné.

(5) Dilo uvedené v § 37a odst. 1 az 4, které se povazuje za osifelé podle odstavcu 1 az
4 v né€kterém z Clenskych statd Evropské unie nebo v nékterém ze statu tvorficich Evropsky




hospodarsky prostor, se povazuje za osifelé a mize byt uzito podle § 37a ve vSech ¢lenskych
statech Evropské unie a ve v§ech statech tvoricich Evropsky hospodaisky prostor.

§ 27b

(1) Disledné vyhledavani za ucelem zjisténi, zda dilo je dilem osifelym, se provede
pred uzitim dila nahlédnutim do vhodnych informadnich zdroju pfislu§nych pro jednotlivé
druhy dél s cilem uréit nebo nalézt autora, a to vtom z {lenskych stati Evropské unie
nebo v tom ze statd tvoricich Evropsky hospodarsky prostor, kde bylo dilo poprvé vydano
nebo poprvé odvysilano. V pfipad€ dila kinematografického nebo audiovizualniho, jehoz
vyrobce ma sidlo nebo obvyklé bydlist€ v nékterém z ¢Elenskych statt Evropské unie
nebo v n€kterém ze statd tvoricich Evropsky hospodarsky prostor, se dusledné vyhledavani
provede v tom z Clenskych stati Evropské unie nebo v tom ze statd tvoficich Evropsky
hospodafisky prostor, kde ma vyrobce sidlo nebo obvyklé bydlisté. V piipadech uvedenych v §
37a odstavec 3 se dusledné vyhledavani provede v tom z Clenskych stati Evropské unie
nebo v tom ze statt tvoricich Evropsky hospodafsky prostor, kde je usazena osoba, kterd dilo

zvetejnila.

(2) V pripadé€, Ze existuji dikazy naznacujici, Ze vyznamné informace o nositelich
prav by mohly byt nalezeny v jinych nez v odstavci 1 uvedenych statech, vyuziji se rovnéz
zdroje informaci dostupné v téchto jinych statech.

(3) Seznam informacnich zdroji pro dusledné vyhledavani, do nichZz musi byt
nahlédnuto, je stanoven v pfiloze ¢. 2 k tomuto zakonu.

Dosavadni oddil 6 se oznacuje jako oddil 7.

CELEX: 3201210028
39. V nadpisu oddilu 7 se slova ,,a prvni zvefejnéni nezvetejnéného volného dila* zrusuyji.
40.V § 28 se odstavce 2 a 3 zruSuji a zaroven se zruSuje oznaceni odstavce 1.
41.V § 29 odst. 1 se slova ,,v tomto zdkoné* nahrazuji slovem ,,zdkonem*.

42.V § 30 se na konci textu odstavce 3 dopliuji slova ,,nebo vlastni vnitini potifebu
pravnické osoby ¢i podnikajici fyzické osoby*.

43.V § 30 odst. 5 se slovo ,,vytvarného* zrusuje.

44.V § 30a odst. 1 pism. d) se slova ,,na papir nebo podobny podklad fotografickou
technikou nebo jinym postupem s podobnymi Ucinky,” nahrazuji slovy ,,pomoci piistroje k
zhotovovani tiskovych rozmnozenin na papir nebo podobny podklad,*.

45.V § 30a se za odstavec 1 vklada novy odstavec 2, ktery zni:

»(2) Knihovna (§ 37 odst. 1 a 2) mize zhotovit tiskovou rozmnozeninu dila podle

odstavce 1 pism. ¢) a d) pouze z hmotného podkladu.*.

Dosavadni odstavec 2 se oznacuje jako odstavec 3.



46. Pod oznaceni § 30b se vklada nadpis, ktery zni: ,,PFedvedeni nebo oprava pristroje‘.
47.V § 36 se za slovo ,,soubornému,* vkladaji slova ,které je databazi (§ 2 odst. 2 a 5),*.

48.V § 37 se vkladaji nové odstavce 1 a 2, které véetné poznamek pod €arou ¢. 4 a 14 az
17 zné&ji:

,»(1) Knihovnou se pro ucely tohoto zadkona rozumi:

a) knihovna zapsana do evidence knihoven podle zvl4stniho zakona®,

b) zafizeni poskytujici knihovnické a informacni sluzby, které neni zapsédno do evidence
knihoven, pokud jeho provozovatelem je $kola nebo $kolské zafizeni'®,

c) zafizeni poskytujici knihovnické a informacni sluzby, které neni zapsano do evidence
knihoven, pokud jeho provozovatelem je vysoka skola'”,

d) muzeum & galerie'”, nebo

e) archiv'”.

(2) Neni-li knihovna prévnickou osobou, nybrz ¢asti svého provozovatele, nalezi
knihovni licence pouze té ¢asti provozovatele, ktera je knihovnou.

» Zakon & 257/2001 Sb., o knihovnach a podminkéach provozovani vefejnych knihovnickych
a informacnich sluzeb (knihovni zakon), ve znéni pozdéjsich predpist.

9 Zakon &. 561/2004 Sb., o predskolnim, zakladnim, stfednim, vy$§im odborném a jiném
vzdélavani (Skolsky zékon), ve znéni pozd¢jsich predpisii.

19 7akon &. 111/1998 Sb., o vysokych §kolach a o zméné a doplnéni dalsich zakoni (zdkon o
vysokych skolach), ve znéni pozdéjsich predpist.

19 Zakon &. 122/2000 Sb., o ochrané sbirek muzejni povahy a o zmén& nékterych dalsich
zakond, ve znéni pozdéjsich predpist.

17 zakon &. 499/2004 Sb., o archivnictvi a spisové sluzbé a o zmén& nékterych zakont, ve
znéni pozdéjsich predpist.®.

Dosavadni odstavce 1 az 5 se oznacuji jako odstavce 3 az 7.

49.V § 37 odst. 3 tivodni casti ustanoveni se slova ,,archiv, muzeum, galerie, $kola,
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vysoka §kola a jiné nevyd&ledné skolské a vzd&lavaci zafizeni®,* zruguji.

50.V § 37 odst. 3 se na konci pismene a) dopliluji slova ,,a to v poctech a formatech
nezbytnych pro trvalé uchovani dila,*.

V § 37 odst. 3 pism. b) se slova ,,odstavce 2 nahrazuji slovy ,,odstavce 4%

51.V § 37 odst. 3 pismeno d) zni:

,»d) plUjcuje-li na mist¢ samém origindly, nebo zpfistupiiuje-li zpiisobem uvedenym v
pismeni c) rozmnoZeniny bakalafskych, diplomovych, rigor6éznich, diserta¢nich a
habilita¢nich praci odevzdanych k obhajobé, a to vyhradné¢ pro ucely vyzkumu nebo
soukromého studia.*.

52.V § 37 odst. 4 vété prvni se slova ,,0soba uvedend v odst. 1° nahrazuji slovem
,knihovna®“, za slovo ,,autorim“ se vkladaji slova ,,a nakladatelim®, slovo ,pfiloze* se
nahrazuje slovy ,,pfiloze ¢. 1 a véta druhd se nahrazuje vétou ,,Pravo na odménu autor nema



v pfipadé pujcovani zvefejnénych del podle veéty prvni na mist€¢ samém, nebo pljcuje-li
originaly nebo rozmnozeniny vydanych dél knihovna podle odstavce 1 pism. b).*.

53.V § 37 odstavec 5 zni:

»(5) Ustanoveni odstavce 4 se nevztahuje na rozmnozeniny d¢él zaznamenanych na
zvukové, zvukové obrazové nebo jiné zaznamy, jejichz uziti je pfedmétem prodejnich nebo
licen¢nich podminek, ledaze jde o pujcovani na misté¢ samém nebo o pijcovani zdznamu,
ktery je pfislusenstvim véci, jejimz prostfednictvim je vyjadieno dilo, na které se vztahuje
ustanoveni odstavce 4. Knihovna je povinna pii ptijcovani na misté samém zamezit moznosti
pofizeni rozmnozeniny takového zaznamu.*.

54.V § 37 odst. 6 vété prvni se slova ,,0soba uvedend v odst. 1, nahrazuji slovem
,knihovna,” a ve vété¢ druhé se slova ,,Osoba uvedend v odst. 1“ nahrazuji slovem
,,Knihovna“.

55.V § 37 odst. 7 se slova ,,Osoba uvedena v odstavci 1 je povinna, lze-li to na ni
spravedlivé pozadovat,” nahrazuji slovy ,,Knihovna je povinna“ a slova ,,vyptjcek a“ se
nahrazuji slovy ,,vyptjcek, a lze-li to na ni spravedlivé pozadovat,*.

56. Za § 37 se vklada novy § 37a, ktery véetné nadpisu a poznamky pod carou €. 18 zni:

»$ 37a
Licence pro urcita uziti osirelych dél

(1) Do prava autorského nezasahuje knihovna (§ 37 odst. 1 a 2), ktera vyhradné
k dosazeni cili souvisejicich s jejim poslanim ve vefejném zajmu

a) rozmnozuje pro ucely digitalizace, zpfistupnéni podle § 18 odst. 2, indexace,
katalogizace, uchovavani nebo obnovy osifelé dilo (§ 27a) v podobé knihy, ¢asopisu,
novin nebo jiné pisemnosti nebo osifelé dilo kinematografické nebo audiovizudlni a
jde o osifelé dilo, které je souddsti jejich sbirek nebo archivu, nebo

b) zpristupnuje takové dilo zptisobem uvedenym v § 18 odst. 2.

y , . 1z 7 , 18 ’
(2) Do prava autorského nezasahuje provozovatel vysilani ze zakona ), ktery
vyhradn€ k dosazeni cild souvisejicich s jeho poslanim ve vefejném zajmu

a) rozmnozuje pro ucely digitalizace, zpfistupnéni podle § 18 odst. 2, indexace,
katalogizace, uchovavani nebo obnovy osifelé dilo kinematografické nebo
audiovizualni a jde o osifelé dilo, které je obsazeno v jeho archivu a bylo jim nebo
z jeho podnétu vyrobeno pied 31. prosincem 2002, nebo

b) zpristupnuje takové dilo zptisobem uvedenym v § 18 odst. 2.

(3) Ustanoveni odstavci 1 a 2 se vztahuji na dilo, které bylo poprvé vydano, nebo,
nebylo-li vydano, poprvé odvysilano v nékterém z Clenskych statt Evropské unie nebo
v nékterém ze statu tvoricich Evropsky hospodarsky prostor. Nedoslo-li k takovému
vydani nebo odvysilani a dilo bylo zvefejn€éno osobou uvedenou v odstavci 1 nebo 2 se
souhlasem autora, vztahuji se na né tato ustanoveni, lze-li rozumné predpokladat, Ze by
autor proti jeho uziti podle odstavcu 1 a 2 nemél namitek.




(4) Ustanoveni odstavct 1 a 2 se vztahuji rovnéz na dila vlozena nebo zaclenéna
do osifelého dila nebo tvorici jeho nedilnou soucast.

(5) Pti uziti podle odstavet 1 a 2 Ize vytvaret prijmy vyluéné za ucelem pokryti
nakladu, které vzniknou v souvislosti s digitalizaci osifelych dél a jejich zpfistupnénim
vetejnosti.

(6) Zaucelem zjisténi, zda dilo je dilem osifelym, zajisti osoba uvedena v odstavci
1 nebo 2 duasledné vyhledavani podle § 27b a bude uchovavat zaznamy o jeho provedeni.

(7) Pri kazdém uziti osifelého dila je osoba uvedena v odstavci 1 nebo 2 povinna
uvadét jméno jeho autora, byl-1i uréen.

(8) Osoby uvedené v odstavcich 1 a 2 jsou povinny bez zbytecného odkladu
poskytnout ministerstvu
a) informace o kazdém svém dusledném vyhledavani, na jehoz zakladé dospély k zavéru,
ze ur¢ité dilo je povazovano za osifelé,
b) informace o uziti podle odstavce 1 nebo 2,
c) informace o jakékoli zméné statusu osifelé dila, které tyto osoby uzily nebo uzivaji
podle odstavce 1 nebo 2,
d) své kontaktni udaje.

(9) Ministerstvo informace, které obdrzi podle odstavce 8, pieda bez zbyte¢ného
odkladu Utadu pro harmonizaci na vnitinim trhu.”

(10) Autor, ktery ukoncil status osiielého dila podle ustanoveni § 27a odst. 4, ma
pravo na odménu vuci osobé€, kterd dotené dilo uzila podle odstavce 1 nebo 2. Pii uréeni vyse
odmény se priihlédne k ucelu a okolnostem uziti dila, jakoz 1 k rozsahu Gjmy zpusobené
autorovi timto uzitim.

(11) Pravo na odménu podle odstavce 10 se fidi pravnim fadem statu , ve kterém je
usazena osoba povinna k placeni této odmény.

'8) Zakon &. 483/1991 Sb., o (éeské televizi, ve znéni pozdé¢jSich predpisi.
Zakon €. 484/1991 Sb., o Ceském rozhlasu, ve znéni pozdéjsich predpist.®.

CELEX: 32012L0028
57. § 38 v€etné nadpisu a poznamky pod ¢arou €. 19 zni:
»$ 38
Licence pro osoby se zdravotnim postiZzenim
(1) Do prava autorského nezasahuje ten, kdo vyhradné pro potieby osob se
zdravotnim postiZzenim, v rozsahu odpovidajicim jejich zdravotnimu postizeni a nikoliv za
ucelem piimého nebo nepiimého hospodatského nebo obchodniho prospéchu zhotovi nebo da

zhotovit formatove piistupnou rozmnoZzeninu dila. Formatové piistupnou rozmnozeninou se
rozumi
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a) rozmnozenina dila v alternativnim provedeni nebo formé umoziujici osobam se
zrakovym, sluchovym nebo jinym podobnym postizenim pfistup k dilu v rozsahu
odpovidajicim jejich postizeni, nebo

b) rozmnoZzenina dila doplnéna o jakékoli zvukové, obrazové nebo textové prostredky
nezbytné ke zptistupnéni dila témto osobam.

(2) Pti zhotoveni formatové ptistupné rozmnoZeniny nesmi byt provedeny jiné zmény
dila, nez které jsou nezbytné k jeho zpfistupnéni osobam uvedenym v odstavci 1. Takto
zhotovena rozmnozenina dila miize byt také rozsifovana a sdélovana, pokud se tak ned¢je za
ucelem ptimého nebo neptimého hospodarského nebo obchodniho prospéchu.

(3) Ustanoveni odstavct 1 a 2 se vztahuji na dilo audiovizudlni pouze v pfipadé, bylo-
li vydano.

(4) Do prava autorského nezasahuje dale osoba, kterd provozuje televizni vysilani a v
souladu se zdkonem vysild porad' doplnény zvukovym popisem, jenz slouzi ke zpfistupnéni
poradu osobam se zrakovym postiZzenim, pokud tato sluzba neni zpoplatnéna, nebo ned&je-li
se tak za ticelem ptimého nebo nepiimého hospodéiského nebo obchodniho prospéchu.

(5) Do prava autorského nezasahuje také osoba uvedena v § 37 odst. 1 a 2, pijcuje-li
originaly ¢i rozmnozeniny vydanych dél pro potieby zdravotné postizenych v souvislosti s

jejich postizenim.

(6) Ustanoveni § 30 odst. 5 se pouzije pfiméieng.

)8 2 odst. 1 pism. 1) zdkona ¢. 231/2001 Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho
vysilani a o zméné dalSich zakond, ve znéni zdkona ¢. 341/2004 Sb. a zékona ¢. 132/2010
Sb.*.

58.V § 38d pism. b) se slova ,,navrhne nebo provede zménu dokoncené stavby, kterd je
vyjadienim architektonického dila,” nahrazuji slovy ,uzije architektonické dilo vyjadiené
stavbou nebo vykresem ¢i planem pro ucely rekonstrukce stavby“ a za slova ,,zachovani
hodnoty“ se vklada slovo ,,architektonického®.

59.V § 38f se za slovo ,,satelitniho® vklada slovo ,,nezakdodovaného* a na konci § 38f se
dopliuje véta ,,V piipadé, ze budova, poptipadé¢ komplex budov, obsahuje bytové jednotky,
nesmi byt pocet t€astnickych zasuvek v téchto bytovych jednotkach vyssi nez 100.%.

60.V § 40 odst. 1 pism. c¢) ivodni ¢asti se za slova ,,tfeti osobé* vkladaji slova ,, , a rovnéz
informaci o skute¢nostech rozhodnych pro vysi odmény podle § 24 a 25%.

61.V § 40 odst. 1 pism. c) se na konci bodu 3 slovo ,,anebo* zrusuje.

62.V § 40 odst. 1 pism. ¢) se na konci bodu 4 dopliuje slovo ,nebo™ a za bod 4 se
dopliiuje novy bod 5, ktery zni:
,»J. je osobou povinnou podle § 24 odst. 6 nebo § 25 odst. 2,%.

63.V § 40 odst. 1 se pismeno e) zrusuje.
Dosavadni pismeno f) se oznacuje jako pismeno e).
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64.V § 40 se odstavec 4 zrusuje.
65. Za § 40 se vklada novy § 40a, ktery zni:
»$ 40a

(1) Autor ma pravo na ndhradu Skody, pravo na vydani bezdivodného obohacent,
které ten, kdo do jeho prav neopravnéné zasahl, v disledku tohoto zasahu ziskal, a pravo na
pfiméfené zadostiucinéni za zpiisobenou nemajetkovou ujmu.

(2) Soud muze na navrh stanovit ndhradu Skody, vysi bezdiivodného obohaceni a
pfiméfené zadostiucinéni pausalni c¢astkou nejméné ve vysi dvojnasobku odmény obvyklé za
ziskani licence k pfislusnému uziti dila v dobé neopravnéného zasahu do prav autora. Jestlize
ten, kdo zasahl do prav autora nevédél ani nemohl védét, ze svym jedndnim porusSuje prava
autora, soud pausalni ¢astku odSkodnéni stanovi nejméné ve vysi odmény obvyklé za ziskani
licence k ptislusnému uziti dila v dobé neopravnéného zasahu do prav autora.

(3) Pokud soud nestanovi odskodnéni pausalni ¢astkou, ptihlédne pii rozhodovani o
nahradé skody, o vysi bezdiivodného obohaceni nebo o pfiméfeném zadostiucinéni ke vSem
odpovidajicim okolnostem, jako jsou naptiklad nezddouci hospodaiské dusledky vcetné ztraty
zisku, kterou autor utrpél, k neopravnénym zisklim toho, kdo do prév autora zasahl, poptipadé
rovnéz k jinym nez hospodaiskym hledisklim, jako je naptiklad mordlni Gjma zplisobena
autorovi. Pfiméfené zadostiucinéni za zplisobenou nemajetkovou ujmu miize byt poskytnuto
omluvou nebo v penézich, pokud by se pfiznani jiného zadostiu¢inéni nejevilo postacujicim.*.

66. § 41 zni:
»S 41

Ma-li jind osoba nez autor vyhradni opravnéni k vykonu prava dilo uZzit, nebo ma-li ze
zakona svéfen vykon majetkovych prav k dilu a neposkytne jinému vyhradni opravnéni k
vykonu prava dilo uzit, prdvo domahat se narokd podle § 40 odst. 1 pism. b) aze) a odst. 3 a 4
a §40a ma pouze osoba, jejiz smluvné¢ nebo zdkonem nabyté vyhradni opravnéni bylo
ohroZeno nebo poruSeno; ndroku na pfimefené zadostiucinéni za zpisobenou nemajetkovou
ujmu se tato osoba mize domahat pouze za zadsah do majetkovych prav autorskych. Pravo
autora domdhat se naroku na pfiméiené zadostiu€inéni za nemajetkovou ujmu zptisobenou
zasahem do osobnostnich prav autorskych a ostatnich naroku, jakoZz i v této souvislosti naroku
podle § 40 odst. 3 ziistava vétou prvni nedotceno. .

67.V § 43 odst. 1 se za slovo ,,obchazi vkladaji slova ,,¢i jinak maii*.
68.V § 43 odst. 4 se slova ,,§ 37 odst. 1 nahrazuji slovy ,,§ 37 odst. 3.
69.V § 44 odst. 1 se slovo ,,zastird“ nahrazuje slovem ,,zatajuje®.

70.V § 49 se odstavec 3 zrusuje.
Dosavadni odstavce 4 az 7 se oznacuji jako odstavce 3 az 6.

71.V § 49 odst. 4 se slova ,,odstavce 4 nahrazuji slovy ,,odstavce 3.
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72.V § 58 odst. 1 véta druhd zni: ,,Zaméstnavatel mize vykon prav podle véty prvni
postoupit tfeti osobé s pravem dalSiho postoupeni, kdy svoleni, které je neodvolatelné, se
poskytuje obecné ke vSem budoucim postoupenim, pouze se svolenim autora, ledaze se tak
déje pti prodeji podniku nebo jeho ¢asti; tato tieti osoba se povazuje za zaméstnavatele.*.

73.V § 58 odst. 4 véte druhé se za slova ,,jinym dilem* vkladaji slova ,,¢1 jinymi prvky* a
za slova ,,dila souborného* se vkladaji slova ,,nebo audiovizualniho*.

74.V § 64 se vklada novy odstavec 1, ktery zni:

,»(1) Dilem audiovizudlné uzitym je jakékoli dilo zatazené do dila audiovizualniho, a
to jak dilo vytvorené za ucelem zatazeni do dila audiovizualniho, tak dilo, které bylo do dila
audiovizualniho zatazeno, at’ jiz zpracované nebo nezpracované, a¢ bylo pivodné vytvoieno
k jinému ucelu.*.

Dosavadni odstavce 1 az 3 se oznacuji jako odstavce 2 az 4.

75.V § 65 se na konci textu odstavce 1 dopliuji slova ,, , nevyplyva-li z tohoto zakona
jinak*.

76.V § 71 se dopliuje odstavec 4, ktery zni:

,(4) Vykonny umélec, jenz udélil vyrobei zvukového zaznamu smlouvou vyhradni a
neomezenou licenci k uziti svého zaznamenaného vykonu za jednorazovou odménu, ma
pravo na ro¢ni doplitkovou odménu. Tato odména mu pfislusi za kazdy cely rok pocinaje
prvnim dnem kalendainiho roku bezprostfedné nasledujiciho po kalendarnim roce, ve kterém
uplynulo 50 let ode dne, kdy byl zvukovy ziznam opravnéné vydan, nebo, nedoslo-li
k takovému vydani, opravnéné sdélen vefejnosti. Prava na ro¢ni dopliikovou odménu se
vykonny umélec nemuaze vzdat®.

CELEX: 32011L0077
77.Za § 72 se vkladaji nové § 72a a 72b, které véetné nadpisi znéji:
»S 72a
Odstoupeni od smlouvy pro ne¢innost vyrobce

(1) Pokud po uplynuti 50 let ode dne, kdy byl zvukovy zdznam vykonu opravnéné
vydan, nebo, nedos$lo-li k takovému vydani, opravnéné sdélen vefejnosti, vyrobce zvukového
zaznamu nenabizi rozmnozeniny tohoto zdznamu v hmotné podobé k prodeji v dostate¢ném
mnozstvi nebo tento zdznam nezpfistupfiuje vefejnosti zpusobem uvedenym v § 18 odst. 2,
muze vykonny umélec pisemné€ oznamit vyrobci zvukového zdznamu tmysl odstoupit od
smlouvy, kterou mu udélil vvhradni a neomezenou licenci k uziti svého zaznamenaného
umeéleckého vykonu. Toto oznameni lze uéinit nejdiive prvniho dne kalendainiho roku
bezprostfedné ndasledujiciho po kalendainim roce, v némz uplynula doba podle véty prvni.
Pravo odstoupit od smlouvy muze vykonny umélec uplatnit teprve tehdy, jestlize vyrobce
zvukového zaznamu ve lhuté jednoho roku ode dne, kdy mu vykonny umélec svuj umysl
odstoupit od smlouvy oznamil, nevyuzil dotéeny zdznam obéma zpusoby uvedenymi ve vété
prvni. Tohoto prava se vykonny umélec nemuze vzdat.

13



(2) Pokud zvukovy zdznam obsahuje zdznam vykonu vice vykonnych umélcti, mohou
tito vyvkonni umélci odstoupit od smlouvy podle odstavce 1. Pro odstoupeni vice vykonnych
umélcu od smlouvy podle odstavce 1 se pouzije piiméfené § 68.

§ 72b
Opatieni k vyvazZzeni smluvnich vztahi

Pokud vvkonny umélec udélil vyrobci zvukového zaznamu smlouvou vyhradni a
neomezenou licenci k uziti svého zaznamenaného vykonu a ma podle této smlouvy narok na
periodické platby odmén, pocinaje prvnim dnem kalendafniho roku bezprostiedné
nasledujicim po kalendainim roce, ve kterém uplynulo 50 let ode dne, kdy byl zvukovy
zaznam opravnéné vydan, nebo, nedoslo-li k takovému vydani, opravnéné sdé€len vefejnosti,
nebude vyrobce zvukového zaznamu z t€chto plateb vykonnému umélci srazet zadné diive
vyplacené zalohy ani smluvné dohodnuté srazky.*.

CELEX: 32011L0077

78. § 73 vCetné nadpisu zni:
»8 73

Trvani majetkovych prav vykonného umélce

Majetkova prava vykonného umeélce trvaji 50 let od vytvofeni vykonu. Byl-li vSak
v prubéhu této doby opravnéné vydan nebo opravnéné sdélen vefejnosti

a) jiny nez zvukovy zdznam vykonu, zanikaji prava vykonného umélce za 50 let ode dne,
kdy doslo k prvnimu oprdvnénému vydani nebo sdéleni vefejnosti takového zaznamu,
a to podle toho, ktera z uvedenych udalosti nastane diive,

b) zvukovy zdznam vykonu, zanikaji prava vykonného umélce za 70 let ode dne, kdy
doslo k prvnimu opravnénému vydani nebo sdéleni vefejnosti takového zadznamu, a to
podle toho, ktera z uvedenych udalosti nastane dfive.*.

CELEX: 32011L0077

79.V § 74 se slova ,,§ 12 odst. 2 a 3 nahrazuji slovy ,,§ 12 odst. 1 az 3 a 5 a slova ,,§ 27
odst. 7. se nahrazuji slovy ,,§ 27 odst. 8, § 27a,“.

CELEX: 32012L0028

80. Za § 76 se vklada novy § 76a, ktery vcetné nadpisu zni:

,»S 76a

Povinnosti vyrobce zvukového ziznamu v souvislosti s ro¢ni doplitkovou
odménou

(1) Na platby ro¢ni doplitkové odmény podle § 71 odst. 4 je vyrobce zvukového
zaznamu povinen vyc¢lenovat ¢astku ve vys$i odpovidajici alespont 20 % z pfijmu ziskanych
v prubéhu kalendainiho roku, jenz predchazi kalendafnimu roku, za ktery tato odmeéna
prislusi, z rozmnozovani, rozSifovani a zpfistupniovani veiejnosti podle § 18 odst. 2 dot¢eného
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zvukového zaznamu po uplynuti 50 let ode dne, kdy byl zvukovy zaznam opravnéné vydan,
nebo, nedoslo-li k takovému vydani, opravnéné sdé€len vefejnosti. Pfijmy podle véty prvni se
rozumi pfijmy vyrobce zvukovych zaznamu pied odec¢tenim nakladi.

(2) Vyrobce je povinen na pozadani poskytnout vykonnému umeélci, ktery ma narok na
ro¢ni doplnkovou odménu, a prisluSnému kolektivnimu spravci veskeré informace nezbytné
k zajis$téni plateb této odmeény.

(3) Vyrobce je povinen ¢astku vy€lenénou podle odstavce 1 odvést prislusnému
kolektivnimu spravei, ktery ro¢ni dopliikovou odménu vyplaci jednotlivym opravnénym
vykonnym umélciim, nejpozdéji do 31. bifezna kalendainiho roku nasledujiciho po roce, za
ktery tato odmeéna piislusi.

(4) Piijmy zplateb odvedenych kolektivnimu spravci podle odstavce 3, které se
nepodafi pfi vynalozeni pfiméteného usili do 3 let od jejich obdrzeni vyplatit, se uplynutim
této doby stavaji pfijmem Statniho fondu kultury Ceské republiky.*.

CELEX: 32011L0077

81.V § 77 vétach druhé a tfeti se ¢islo ,,50° nahrazuje ¢islem ,,70.

CELEX: 32011L0077
82.Za § 77 se vklada novy § 77a, ktery zni:
»S 77a

Doslo-li k odstoupeni od smlouvy podle § 72a, prava vyrobce zvukovych zdznamu
k danému zvukovému zaznamu zanikaji.*.

CELEX: 32011L0077

83.V § 78 se slova ,,§ 9 odst. 2 az 4* nahrazuji slovy ,.9“ a slova ,,§ 27 odst. 7. se
nahrazuji slovy ,,§ 27 odst. 8, 27a,“.

CELEX: 32012L0028

84.V § 82 se slova ,,§ 9 odst. 2 az 4“ nahrazuji slovy ,,9° a za slova .,.§ 27 odst. 7 se
vkladaji slova ..§ 27a“.

CELEX: 32012L0028

85. V. § 86 seslova,.§ 9 odst. 2 az 4° nahrazuji slovy ,.§ 9%, slovo ,.,§ 25.“ se zruSuje, za
slova .,§ 27 odst. 7. se vkladaji slova ,.§ 27a.“ a slova ..§ 37 odst. 1 a 4 se nahrazuji slovy
.S 37 odst. 3 a 6.

CELEX: 32012L0028

86. § 87 zni:
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»S 87

(1) Nakladatel ma pravo na odménu v souvislosti se zhotovenim rozmnoZzeniny jim
vydaného dila pro osobni potiebu a vlastni vnitini potiebu.

(2) Nakladatel ma pravo na odménu v souvislosti s pljéovanim origindlu nebo
rozmnozeniny jim vydaného dila podle § 37 odst. 4.

(3) Prava nakladatele trvaji 50 let od vydani dila. Pro trvani prav podle odstavci 1 a 2
se pouzije § 27 odst. 8 obdobné.*.

87. 'V ¢asti prvni hlave 11 se za dil 5 dopliiuje novy dil 6, ktery vEetné nadpisu zni:
DIl 6

Pravo prvniho zverejnitele
§ 87a

(1) Tomu, kdo poprvé zvetejni dosud nezvetejnéné dilo, k némuz uplynula doba trvani
majetkovych prav, vznikaji k tomuto zvetejnénému dilu vyluénd majetkova prava v rozsahu,
v jakém by nalezela autorovi dila, pokud by jeho majetkova prava k dilu jesté trvala.

(2) Pravo podle odstavce 1 je pfevoditelné a trva 25 let od zvetejnéni dila. Pro pocitani
doby trvani prava podle odstavce 1 se pouzije § 27 odst. 8 obdobné.*.

88. 'V § 94 odst. 1 se slova ,,§ 9 odst. 2 az 4 nahrazuji slovy ,,§ 9 a slova ,,§ 27 odst.
7° se nahrazuji slovy ,,§ 27 odst. 8.

89. 'V §96 odst. 1 pism. a) bodé¢ 6 se slova ,,§ 37 odst. 2 nahrazuji slovy ,,§ 37 odst. 4.
90. 'V §96 odst. 1 se na konci textu pismene b) dopliuji slova ,,(§ 25a).

91. V § 96 odst. 1 pism. c¢) se slova ,kabelovym pienosem dél, zivych vykond a*
nahrazuji slovy ,pfenosem vysilani (§ 22) d¢l, zivé vysilanych uméleckych vykont a
uméleckych®, slova ,kabelovym pfenosem® se nahrazuji slovy ,pfenosem vysilani“ a slova
,kabelovy pfenos® se nahrazuji slovy ,,pfenos vysilani®, sttednik za zévorkou se nahrazuje
teCkou a nasledujici ¢ast textu se vCetné teCky na konci pismene zrusuje.

92. 'V § 96 odst. 1 se na konci pismene c) tecka nahrazuje ¢arkou a dopliuji se pismena
d) a e), ktera zngji:
,»d) pravo na provozovani rozhlasového nebo televizniho vysilani dél, uméleckych
vykontl, zvukovych zdznami nebo zvukove obrazovych zdznami (§ 23),
¢) pravo na roc¢ni doplitkovou odménu podle § 71 odst. 4.%.

CELEX 32011L0077
93. 'V § 96 odst. 4 se slova ,ke kabelovému pienosu“ nahrazuji slovy ,.k ptfenosu

vysilani registraci®.
94.  Poznamka pod Carou €. 5 zni:
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,>) Zakon & 231/2001 Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani a o zméné
dalsich zakond, ve znéni pozdéjsich predpist.*

95. 'V §98 odst. 7 se slova ,,§ 37 odst. 2 nahrazuji slovy ,,§ 37 odst. 4.

96. 'V § 98 se dopliuje odstavec 11, ktery zni:
»(11) Poda-li kolektivni spravce zddost o zménu opravnéni, pouziji se ustanoveni
odstaveli 1 az 6 a 8 a 9 obdobng.*.

97. Za§ 99 se vklada novy § 99a, ktery vcetné nadpisu zni:
,»$ 99a
Informace o udélenych opravnénich

Ministerstvo zvefejni zptisobem umoziujicim dalkovy piistup do 30 dnti ode dne, kdy
rozhodnuti o udéleni, zméné nebo odnéti opravnéni kolektivnimu spravci nabylo pravni moci,
informaci o celkovém rozsahu opravnéni dotéeného kolektivniho spravce.*

98. 'V § 100 odst. 1 pism. f) se slova ,,spravuji prava, pokud jsou mu tyto predméty
znamy* nahrazuji slovy ,spravuje prava, a rejstitk osifelych pfedmétl ochrany, k nimz
kolektivné spravuje prava®.

99. 'V § 100 odst. 1 se na konci textu pismene j) dopliuji slova ,, ; sazby odmén jsou
vzdy uvedeny bez dané z pfidané hodnoty*.

100. V § 100 odst. 1 se za pismeno p) vklada nové pismeno q), které zni:

,»q) Vést v rozsahu nezbytném k vykonu kolektivni spravy evidenci osob uvedenych v § 25
odst. 2 pism. a) az e), jsou-li mu tyto osoby povinny platit odménu podle § 25 odst. 1,.

101. V § 100 odst. 1 pism. r) bodu 2 se slova ,,dne, kdy o to ministerstvo pozada*
nahrazuji slovy ,,dne uzavieni smlouvy*.

102. V § 100 odst. 1 pism. r) bod 3 zni:
,»3. smlouvy uzaviené kolektivnim spravcem podle § 97 odst. 5 pism. b) do 15 dnli ode dne
uzavieni smlouvy,*.

103. V § 100 odst. 1 pism. r) bodu 4 se slova ,,0 to ministerstvo pozada“ nahrazuji slovy
,,s€ 0 rozhodnuti dozvi®.

104. V § 100 odst. 1 se na konci pismene r) tecka nahrazuje c¢arkou a doplituje se bod 5,
ktery zni:
,»J. vyro¢ni zpravy podle § 100 odst. 1 pism. n) kazdoro¢né€ do 15. ¢ervence.*.

105. V § 100 odst. 1 pismeno s) zni:

,,S) zvetfejiiovat zplisobem umoznujicim dalkovy piistup kazdoroéné do 31. ledna, neni-li déle
stanoveno jinak
1. névrh vySe odmén nebo postupt jejich urceni pro jednotlivé zplisoby uziti predméta
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ochrany v nésledujicim kalendainim roce do 31. srpna,

2. sazby odmén nebo zplsoby jejich urceni pro jednotlivé zplsoby uziti predmétt
ochrany platné od 1. ledna nésledujiciho kalendainiho roku do 30. listopadu,

3. rejstiik jmen a pfijmeni, popfipadé¢ pseudonymdi, nebo nazvi nositeld prav, s nimiz
uzaviel smlouvu podle pismene b), a evidovanych nositeld prav, je-li to podle
uzavienych smluv mozné,

4. rejstiik osifelych predméti ochrany,

5. celkovou vysi odmén vybranych v pfedchozim kalendainim roce v roz¢lenéni podle
jednotlivych prav,

6. celkovou vysi odmén vyplacenych tuzemskym nositelim prav a celkovou vysi odmén
vyplacenych zahrani¢nim nositelim prav,

7. vysi rezervniho fondu a informaci o jeho vypotéadani,

8. celkovou vysi ucelné vynalozenych nakladl pozadovanych podle odstavce 2,

9. seznam platnych recipro¢nich smluv uzavienych se zahrani¢nimi kolektivnimi spravci
podle § 97 odst. 5 pism. a),

10. seznam platnych kolektivnich smluv (§ 101),

11. informaci o povéfeni spole¢ného zastupce podle § 101 odst. 9,

12. identifikacni udaje o osobach evidovanych podle pism. q).*.

106. V § 100 odst. 1 se na konci pismene t) tecka nahrazuje ¢arkou a dopliiuje se
pismeno u), které zni:
,U) zastupovat v rozsahu stanoveném timto zdkonem nositele prav k osifelym dilim a
jinym osifelym pfedmétim ochrany (§ 27a) pii vykonu jejich prav.«.

107. V § 100 odst. 3 se na konci textu véty prvni dopliuji slova ,, , zejména informaci o
rozsahu a zplsobu uziti pfedmétii ochrany a o skute¢nostech rozhodnych pro stanoveni vyse
odmén® a za vétu prvni se vklada véta ,,Osoby povinné k platbé zvlastnich odmén jsou za
ucelem prokéazani skute¢nosti rozhodnych pro vysi odmény podle § 24 odst. 6 a § 25 odst. 6
povinny kolektivnimu spravci zpfistupnit potfebné doklady v rozsahu nezbytném k prokazani
spravnosti vySe uhrazenych odmén.*.

108. V § 100 se na konci odstavce 5 dopliuje véta ,,Neozndmi-li provozovatel zivé
vetejné¢ hudebni produkce program produkce podle véty druhé do 30 dnli ode dne konani
produkce, ma se za to, Zze na produkci byla provozovana pouze dila autordi, pro které
kolektivni spravce pravo na zivé provozovani hudebnich dél spravuje.®.

109. V § 100 odst. 6 se na konci pismene b) dopliuji slova ,,véetné zohlednéni
skute¢ného rozsahu vyuziti ubytovacich prostor vramci poskytovani sluzeb spojenych
s ubytovanim,*.

110. V § 100 se doplituje novy odstavec 8, ktery zni:

»(8) Neni-li prokdzan opak, ma se za to, ze dfive sjednand vyse odmény za uziti
pfedméth ochrany je piiméiend. .

111. V § 100a odst. 1 se slova ,,(40 odst. 4)* nahrazuji slovy ,,(§ 40a)".

112. V § 101 odst. 1 se véta teti nahrazuje vétou ,,.Smlouvy podle § 100 odst. 1 pism. h)
musi byt sjednany pisemné. a véta Ctvrta se zrusuje.

113. V § 101 se odstavce 9 a 10 zrusuji.
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Dosavadni odstavce 11 a 12 se oznacuji jako odstavce 9 a 10.
114. V § 101 odstavec 10 zni:

»(10) Kolektivni spravce, kterému bylo podle § 98 odst. 7 udéleno opravnéni k vybéru
odmeén pro vSechny autory nebo pro vSechny nositele prav souvisejicich s pravem autorskym,
nebo ktery je spoleénym zéstupcem podle odstavce 9, je povinen poskytnout odmény jinému
kolektivnimu spravei k rozdéleni autorim nebo nositelim prav souvisejicich s pravem
autorskym, jejichz prava tento jiny kolektivni spravce spravuje, a to nejpozdé€ji do konce
druhého kalendéainiho mésice od konce kalendainiho pololeti od obdrzeni odmény, neni-li
dotcenymi kolektivnimi spravci sjednano jinak.*.

115. Za § 101 se vkladaji nové § 101a az 101c, které vcetné nadpisii zné&ji:
»$ 101a
Rozsirena kolektivni sprava

(1) Poskytne-li hromadnou smlouvou podle § 101 odst. 1 kolektivni spravce licenci
k uziti pfedmétu ochrany zpisobem uvedenym v odstavci 2, plati, Ze je licence poskytnuta ve
vztahu k pfisluSnym predmétim ochrany nositelli prav nejen smluvné zastupovanych, ale i
vSech ostatnich, ktefi se pak povazuji za zastupované ze zékona. To neplati pro dila
audiovizudlni ani dila audiovizudlné uzita, s vyjimkou audiovizualng uzitych dél hudebnich,
pokud jde o licenci podle odstavce 2 pismene c¢) a e), ani pro takového smluvné
nezastupované¢ho nositele prava, ktery vic¢i uzivateli a pfislusnému kolektivnimu sprévci
ucinky hromadné smlouvy pro konkrétni pfipad ¢i pro vSechny ptipady vylouci. Projevi-li
smluvné nezastupovany nositel prav vili vyloucit €inky hromadné smlouvy pfi poskytnuti
bezuplatné licence, jsou ucinky hromadné smlouvy v rozsahu poskytnuté licence vylouceny
vici kolektivnimu spravei v okamziku, kdy se o poskytnuti této licence prokazatelné dozvi.

(2) Ustanoveni odstavce 1 se vztahuje na licence poskytnuté pfisluSnym kolektivnim
spravcem

a) k provozovani uméleckych vykonti ze zvukového zdznamu vydaného k obchodnim
ucelim nebo k provozovani takovych zvukovych zaznami,

b) k nedivadelnimu provozovani hudebnich dél s textem ¢i bez textu ze zvukového zaznamu
vydaného k obchodnim uceliim,

c) krozhlasovému nebo televiznimu vysilani urcitého druhu dé¢l,

d) k zivému nedivadelnimu provozovani dila, pokud provozovani dila nesméfuje k dosazeni
ptimého nebo neptimého hospodarského nebo obchodniho prospéchu,

e) k ptjcovani origindlu nebo rozmnozeniny dila s vyjimkou pocitatového programu nebo k
pujéovani dila nebo vykonu vykonného umélce zaznamenaného na zvukovy nebo

zvukové€ obrazovy zaznam a k ptijcovani takovych zdznamd,

f) ke zpfistupniovani dila v nehmotné podob¢, vcetné zhotoveni jeho rozmnoZeniny nezbytné
pro takové zptistupnéni, jednotliveiim ze strany vetejnosti prostfednictvim k tomu
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g)

h)

)

k)

urenych technickych zatizeni umisténych v objektu knihovny uvedené v § 37 odst. 1
pism. a); toto ustanoveni se nevztahuje na poc¢itacové programy,

ke zptistupnovani zvefejnéného dila podle § 18 odst. 2, vcetné zhotoveni jeho
rozmnozeniny nezbytné pro takové zpfistupnéni, knihovnou uvedenou v § 37 odst. 1
pism. a) jednotlivciim ze strany vetejnosti, pokud o to knihovnu pozadaji, a to vyhradné
pro ucely vyzkumu nebo soukromého studia; toto ustanoveni se nevztahuje na pocitacové
programy, na dila nebo umélecké vykony zaznamenané na zvukovy nebo zvukoveé
obrazovy zdznam, na vydané notové zdznamy dila hudebniho nebo hudebné dramatického
a na dila, kterd jsou pfedmétem licenc¢nich smluv podle § 46,

ke zhotoveni rozmnozeniny dila zatazeného v registru dél pro uziti knihovnami (§ 101b) a
ke zpfistupiiovani takové rozmnoZeniny dila podle § 18 odst. 2 knihovnou uvedenou v §
37 odst. 1 pism. a) jednotliveim ze strany vefejnosti na dobu nepiesahujici 5 kalendainich
roku,

ke zhotoveni tiskové rozmnoZeniny dila knihovnou (§ 37 odst. 1 a 2) pomoci pfistroje ke
zhotovovani tiskovych rozmnozenin na papir nebo podobny podklad na objednavku
jednotliveim ze strany vetejnosti nad ramec § 30a odst. 2,

ke zhotoveni tiskové rozmnozeniny dila pomoci pfistroje ke zhotovovani tiskovych
rozmnozenin na papir nebo podobny podklad nad rdmec § 30a odst. 1 a k rozsifovani
takové rozmnozeniny Skolou nebo Skolskym ¢i vzdélavacim zatizenim, a to vyhradné pro
ucely vzdélavani a nikoli k dosazeni pfimého ¢i nepifimého hospodarského nebo
obchodniho prospéchu,

k provozovani dél a uméleckych vykonli ze zvukového nebo zvukové obrazového
zaznamu nebo k provozovani takovych zvukovych nebo zvukové obrazovych zédznamu
pro ucely vzdélavani ve Skolach nebo Skolskych ¢i vzdélavacich zatizenich nad rdmec §
31 odst. 1 pism. ¢), pokud takové provozovani nesméiuje k dosazeni ptimého ¢i
nepiimého hospodatského nebo obchodniho prospéchu.

(3) Kolektivni spravce ptihlizi pfi rozdélovani a vyplaceni odmén, které vybral na

zaklad¢ hromadné smlouvy podle odstavce 1 pro smluvné nezastupované nositele prav, k tém
z nich , ktefi se u n¢j prihlasili k evidenci. Smluvné nezastupované nositele prav, pro které
odmény vybral a jsou mu znami, ale nejsou v rejstiiku nositeltl prav ptihlaSenych k evidenci,
vyzve, aby se k evidenci ptihlasili.

(4) Ustanoveni odstavcti 1 az 3 plati obdobné i pro hromadné vymahani naroku na

nahradu Skody a na vydani bezdiivodného obohaceni.

§ 101b
Registr dél pro uziti knihovnami

(1) Narodni knihovna Ceské republiky (dale jen ,,Narodni knihovna“) vede registr dél

pro uziti knihovnami (dale jen ,registr*), ktery zpfistupiiuje zptisobem umoznujicim dalkovy
pfistup. Do registru se zatazuji vyhradné dila slovesna, véetné¢ do nich vloZenych nebo
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zaClenénych dél vytvarnych, fotografickych dél, dél vyjadfenych postupem podobnym
fotografii a obrazovych zaznamt architektonického dila nebo dila uzitého uméni.

(2) Navrh na zarazeni dila do registru mize podat nositel prav, knihovna nebo
ptislusny kolektivni spravce. Narodni knihovna zvetejiiuje navrh na zatazeni dila do registru
zpusobem umoziujicim dalkovy pfistup.

(3) Néarodni knihovna dilo do registru zafadi po provéfeni, ze

a) dilo v druhové shodném nebo obdobném vyjadieni podle jejiho zjisténi nebylo mozno
ve lhtté 6 mesict od podani navrhu podle odstavce 2 pti vynaloZeni pfiméteného Usili
a za obvyklych podminek opatfit za uplatu, a

b) jeho uziti neni pfedmétem prodejnich nebo licen¢nich podminek, které zatazeni do
registru vylucuji.

(4) Narodni knihovna zatadi do registru periodicky tisk vydany na tzemi Ceské
republiky prokazatelné pied 10 a vice lety, neni-li jeho uziti pfedmétem licen¢nich podminek,
které zatazeni do registru vylucuji. Dilo obsazené v jednotlivém vydani periodického tisku se
povazuje za zatazené do registru jen jako soucast takového vydani.

(5) Nositel prav je opravnén kdykoli Narodni knihovnu pisemné vyzvat k vyfazeni
svého dila z registru; tuto vyzvu Ize u€init i elektronickymi prostfedky. Narodni knihovna dilo
z registru vytadi nejpozdéji posledni den kalendarniho mésice, v némz ji byla vyzva dorucena.
Vyftazenim dila z registru neni dotéena platnost licence poskytnuté pred datem vytazeni.

§ 101c
Licencovani uziti osirelych dél

(1) Kolektivni spravce zastupuje nositele prav k osifelému dilu (§ 27a) vlastnim
jménem a na jeho ucet i pfi vykonu téch majetkovych prav, ktera nejsou pravy povinné
kolektivné spravovanymi (§ 96) nebo pravy spravovanymi v ramci rozsifené kolektivni
spravy (§ 101a). Pii zastupovani nositele prav k osifelému dilu se mé za to, ze nositel prav
k osifelému dilu svolil k jeho zvefejnéni, Gipravam, zpracovani vcetn¢ piekladu, spojeni
s jinym dilem, zafazeni do dila souborného a k tomu, aby osifelé dilo bylo uvadéno na
vetejnost bez uvedeni autora ositelého dila, neni-li urcen.

(2) Kolektivni spravce uzavie smlouvu podle § 100 odst. 1 pism. h) bodu 1 se
zajemcem o uziti osifelého dila, pokud zajemce prokaze, Zze ani po disledném vyhledavani (§
27b) neurcil nebo nenalezl nositele prav k tomuto dilu. Touto smlouvou se poskytne
opravnéni k vykonu prava uzit osifel¢ dilo pouze na dobu nepiesahujici 5 let a pouze pro
tizemi Ceské republiky.

(3) Odmény a ptipadné pifijmy zvydani bezdivodného obohaceni vybrané
v souvislosti s uzitim osifelého dila zlstavaji v rezervnim fondu piislusného kolektivniho
spravce po dobu 3 let od jejich vybéru. Dojde-li béhem této doby k ukonceni statusu
ptislusného ositelého dila (§ 27a odst. 4), je kolektivni spravce povinen tyto odmény a piijmy
vyplatit nositeli prav.
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(4) Odmény a pifijmy uvedené v odstavci 3, které nebylo mozno podle tohoto
ustanoveni vyplatit, se uplynutim uvedené doby stavaji piijmem Statniho fondu kultury Ceské
republiky, a pokud jde o osifela dila audiovizudlni a audiovizudlné uzitd, Stitniho fondu
kinematografie.

(5) Urceni nebo nalezeni nositele prav k osifelému dilu nema vliv na platnost smlouvy
uzaviené podle odstavce 2.

(6) Ustanoveni odstavct 1 az 5 se nevztahuji na pocitacové programy.

(7) Pro zaznamenané umélecké vykony, zvukové zdznamy a zvukové obrazové
zdznamy se ustanoveni odstavcll 1 az 5 pouziji obdobné.*.

116. V § 104 odst. 2 se za slova ,,odst. 4 vkladaji slova ,,a 5%.

117. V § 104 odstavec 3 zni:

»(3) Z odmén vybranych podle § 37 odst. 4 pfislusi 60 % autorim (z toho 45 % autorim
dél literarnich, vcéetné dél védeckych a dél kartografickych a 15 % autorim dél vytvarnych
umeéni) a 40 % nakladatelim vydanych dél.*.

118. V § 105a odst. 2 se za slova ,,pism. b)* vkladaji slova ,,a c) lze ulozit* a slova ,,a za
prestupek podle odstavce 1 pism. ¢) pokutu do 50 000 K¢&* se zrusuji.*

119. V § 105b odst. 1 se na konci pismene c) teCka nahrazuje ¢arkou a dopliiuje se
pismeno d), které zni:
,,d) jako osoba povinna k platbé ro¢ni doplnkové odmény podle § 71 odst. 4 tuto odménu
neodvede.

CELEX 32011L0077

120. V § 105b odst. 2 se slova ,,se ulozi pokuta® nahrazuji slovy ,,lze uloZzit pokutu®,
slova ,,pism. b) pokuta® se nahrazuji slovy ,,pism. b) az d) lze ulozit pokutu* a slova ,,a za
spravni delikt podle odstavce 1 pism. ¢) pokutu do 50 000 K¢&* se zrusuji.

121. Nadpis § 105c zni:
,»Spolecna ustanoveni ke spravnim deliktim®.

122. 'V § 105c odst. 2 se za slovo ,,nasledktim* vkladaji slova ,, , dob¢ trvani®.

123. Dosavadni pfiloha se oznacuje jako pfiloha €. 1, kterd vcetné¢ oznaceni pfilohy a
nadpisu zni:

,,Priloha €. 1 k zdkonu ¢. 121/2000 Sb.

Sazebnik odmén pri opétném prodeji origindlu dila uméleckého, v souvislosti s
rozmnoZovanim dila pro osobni potiebu a v souvislosti s pijéovanim dél

1. Osoby uvedené v § 24 odst. 6 jsou odménu pii opétném prodeji origindlu dila uméleckého

na uzemi Ceské republiky povinny odvadét ptisluSnému kolektivnimu spravcei, jemuz bylo
udéleno opravnéni k vykonu kolektivni spravy v rozsahu zahrnujicim vybirani odmén od
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téchto osob. Odména ¢ini

a) 4 % z ¢asti prodejni ceny do 50 000 EUR,
b) 3 % z ¢asti prodejni ceny nad 50 000 EUR do 200 000 EUR,
c) 1 % z ¢asti prodejni ceny nad 200 000 EUR do 350 000 EUR,
d) 0,5 % z ¢asti prodejni ceny nad 350 000 EUR do 500 000 EUR,

e) 0,25 % z Casti prodejni ceny nad 500 000 EUR.
Celkové ¢astka odmény nesmi piesahnout 12 500 EUR.

2. Jednorazové odmény piisluSejici pii dovozu nebo piijeti nebo pii prvnim prodeji piistroja
k zhotovovani rozmnoZenin zaznamti ¢ini 3 % z prodejni ceny prodanych piistrojt, at’ tyto
pfistroje umoznuji nahrdvani jenom zvuku nebo jenom obrazu nebo spoleéné zvuku i
obrazu nebo jiny zdznam. U rozhlasovych a televiznich pfijimaci, které umoziuji
zhotoveni zaznamu vysilani, ¢ini odmeéna 1,5 % z prodejni ceny prodanych piijimacu.

3. Odmeéna podle § 25 odst. 5 ¢ini:
a) v prostorach knihoven uvedenych v § 37 odst. 1 pism. a) a d) v zavislosti na poctu
registrovanych uzivateli knihovny

1. do 500 registrovanych uzivatelt 30 K& mésicné,
2.0d 501 do 1 400 registrovanych uZzivatelt 100 K¢ mésicné,
3.0d 1401 do 5 000 registrovanych uzivateli 250 K¢ mesicné,
4.0d 5001 do 10 000 registrovanych uzivatel 800 K¢ mésicné,
5. vice nez 10 000 registrovanych uzivatelt 2 750 K¢ mésicné,
6. Narodni knihovna a Moravska zemska knihovna 10 000 K¢ mésicné.

b) v prostorach Skol a Skolskych zafizeni v zavislosti na poctu piistrojii urenych k
zhotovovani tiskovych rozmnoZenin za uplatu umisténych v téchto prostorach za
kazdy pfistroj €¢ini 100,- K& mésicné.

c) v prostorach vysokych Skol v zdvislosti na poctu pfistroji uréenych k zhotovovani
tiskovych rozmnoZenin za Uplatu umisténych v téchto prostorach za kazdy pfistroj
400,- K¢ mésicne.

d) v prostorach archivl, statnich Ufadi a ufadi Uzemnich samospravnych celkii a v
prostorach jinych poskytovatelti rozmnoZzovacich sluzeb zvlast’ za kazdou provozovnu,
a v zavislosti na poctu pfistroji uréenych k zhotovovani tiskovych rozmnozenin za
uplatu umisténych v téchto prostorach

1. za 1 pfistroj 200 K¢ mésicné,
2.2 az 3 ptistroje 600 K¢ mésicné,
3.4 az 5 ptistrojil 1 600 K¢ mésicné,
4. vice nez 5 pfistroji 2 800 K¢ mési¢né.

4. Za osoby uvedené v § 37 odst. 1 plati odménu podle § 37 odst. 4 jednou rocné
pfislusnému kolektivnimu spravci stat.

5. Odmeéna za ptijcovani ¢ini 1 K¢ za jednu vypujcku.*.
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124. Priloha €. 2 v€etné oznaceni piilohy a nadpisu zni:

,,Priloha €. 2 k zdkonu ¢. 121/2000 Sb.

Seznam informacnich zdroji pro disledné vyhledavani, které musi byt provéreny
s cilem zjistit totoZnost autora nebo jiného nositele prav k osifelému dilu nebo nositele

prav k jinému osifelému pfedmétu ochrany nebo jejich bydlisté ¢i pobyt

Informacénimi zdroji podle § 27a odst. 4 se rozumé;ji

1. v pfipad€ vydanych neperiodickych publikaci

a)
b)
c)
d)
e)
f)

g)

katalogy Narodni knihovny Ceské republiky, Narodniho archivu a zahrani¢nich
knihoven nebo instituci obdobného vyznamu,

zdroje sdruzeni vydavatelu a autort v pfisluSném state,

stavajici databaze a rejstitky WATCH (Writers, Artists and Their Copyright Holders)
a ISBN (International Standard Book Number, mezinarodni standardni ¢islo knihy) a
databaze vydanych knih

rejstiiky prislusnych kolektivnich spravet prav, zejména kolektivnich spravct
spravujicich prava na rozmnozovani,

zdroje propojujici databaze a rejstiiky, véetné VIAF (Virtual International Authority
Files) a ARROW (Accessible Registries of Rights Information and Orphan Works),
seznam autoru, jejichz majetkova prava zdédil stat nebo jejichZ majetkova prava statu
pfipadla, vedeny Statnim fondem kultury Ceské republiky (§ 26 odst. 2),

titulky a dalsi informace uvedené na vydanych neperiodickych publikacich;

2. v pfipadé€ periodického tisku

3.

a)
b)

katalogy Narodni knihovny Ceské republiky, Narodniho archivu a zahrani¢nich
knihoven nebo instituci obdobného vyznamu,

rejstiik ISSN (International Standard Serial Number, mezindrodni standardni ¢islo
serialové publikace) u periodickych publikaci,

zdroje sdruzeni vydavateld, autort a novinaiu v pfisluSném state,

rejstiiky pfislusnych kolektivnich spravci prav, vetn€ kolektivnich spravct
spravujicich prava na rozmnozovani,

seznam autoru, jejichz majetkova prava zdédil stat nebo jejichZ majetkova prava statu
piipadla, vedeny Statnim fondem kultury Ceské republiky (§ 26 odst. 2),

titulky a dalSi informace v periodickém tisku;

v piipadé dél vytvarného uméni, vCetné dél fotografickych, dé€l uzitého uméni, dél

architektonickych a dalSich takovych d€l, ktera jsou obsazena v knihach, odbornych

¢asopisech, novinach nebo v jiném periodickém tisku nebo v jinych dilech

a)
b)

c)

zdroje uvedené v pism. a) a b),

rejstiiky prislusnych kolektivnich spravet prav, zejména kolektivnich spravci
spravujicich prava autori d€l vytvarného umeéni, vcéetné kolektivnich spravcu
spravujicich prava na rozmnozovani,

databaze fotobank,
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d)

e)

seznam autoru, jejichz majetkova prava zdédil stat nebo jejichZ majetkova prava statu
pfipadla, vedeny Statnim fondem kultury Ceské republiky (§ 26 odst. 2),
titulky a dalsi informace uvedené na dile nebo na prebalu dila;

4. v pifipadé€ audiovizualnich dél, dél audiovizualné uzitych a zvukovych zdznamu

a)
b)

c)
d)

g)

h)

katalogy Narodniho filmového archivu, Narodniho archivu a zahrani¢nich instituci
podobného vyznamu,

zdroje sdruzeni vyrobct audiovizudlnich dé€l a zvukovych zaznamt usazenych
v prisluSném staté,

databaze instituci pecujicich o filmové nebo zvukové dédictvi a narodnich knihoven,
databaze s prisluSnymi normami a identifikatory, jako je ISAN (International Standard
Audiovisual Number) pro audiovizualni materialy, ISWC (International Standard
Music Work Code) pro hudebni dila a ISRC (International Standard Recording Code)
pro zvukové zdznamy,

rejstiiky prislusnych kolektivnich spravet prav, zejména kolektivnich spravca
zastupujicich autory, vykonné umélce, vyrobce zvukovych ziznamu a vyrobce
zvukove€ obrazovych zdznamu,

databaze ostatnich vyznamnych sdruzeni zastupujicich uréitou kategorii nositeld prav,
seznamy nositelt prav, jejichz majetkova prava zdédil stat nebo jejichz majetkova
prava statu piipadla, vedené Statnim fondem kultury Ceské republiky a Statnim
fondem Ceské republiky pro podporu a rozvoj Geské kinematografie (§ 26 odst. 2),
titulky a dalsi informace uvedené na piebalu dila.”.

CELEX: 32012L0028

1.

CL I
Pfechodna ustanoveni

Ustanoveni § 27 odst. 6 zakona €. 121/2000 Sb., ve znéni u¢inném po dni nabyti
ucinnosti tohoto zakona, se vztahuje na hudebni dila stextem a dila hudebné
dramaticka, u nichz je v nékterém z ¢lenskych statt Evropské unie nebo v nékterém ze
stata tvoricich Evropsky hospodaisky prostor dne 1. listopadu 2013 chranéno alespon
hudebni dilo nebo text, popifipadé libreto, a na hudebni dila s textem vznikla od tohoto
data. Vétou prvni nejsou dotCena uziti hudebnich dél s textem a d€l hudebné
dramatickych, k nimz doslo ke dni 1. listopadu 2013, ani prava nabyta k témto dilim
tfetimi osobami.

CELEX: 32011L0077

2.

Neni-li ve smlouvé, kterou vvkonny umélec udélil vyrobci zvukového zdznamu
vvhradni a neomezenou licenci k uziti svého zaznamenaného uméleckého vyvkonu a
ktera byla uzaviena do 1. listopadu 2013, vyslovné dohodnuto jinak, ma se za to, Ze
tato smlouva zistava v platnosti i po okamziku, kdy by podle § 73 zakona ¢. 121/2000
Sb., ve znéni ucinném prede dnem nabyti uéinnosti tohoto zakona, majetkova prava
vykonného umélce zanikla.

CELEX: 32011L0077
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3. Ustanoveni § 71 odst. 4, § 72a az 73, § 76a az § 77a a § 96 odst. 1 pism. e) zadkona ¢&.
121/2000 Sb., ve znéni uéinném po dni nabyti t¢innosti tohoto zakona, se vztahuji na
umélecké vykony zaznamenané na zvukovy zaznam a na zvukové zaznamy chranéné
podle zakona ¢. 121/2000 Sb., ve znéni 0finném po dni nabyti uéinnosti tohoto
zakona, ke dni 1. listopadu 2013 nebo pofizené po tomto datu.

CELEX: 32011L0077
Cl. 111

Utinnost

Tento zakon nabyva G¢innosti dnem 1. listopadu 2013.
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DUVODOVA ZPRAVA

OBECNA CAST

I. Zavére¢na zprava z hodnoceni dopadii regulace podle obecnych
zasad (RIA)

1. Diivod piedlozZeni a cile

Navrh novely zdkona ¢. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem
autorskym a o zmén¢ nékterych zakond (autorsky zdkon), ve znéni pozdéjsich predpist, se
predklada podle Planu legislativnich praci vlady na rok 2012, v ndvaznosti na zafazeni navrhu
této normy v pldnech legislativnich praci v pfedchozich letech. Jde soucasné o plnéni
prabézného ukolu vyplyvajiciho pro Ministerstvo kultury ze Statni kulturni politiky na léta
2009 — 2014, schvéalené usnesenim vlady &. 1452 ze dne 19. listopadu 2008', a rovnéz o
realizaci programového prohlaseni vlady ze dne 4. srpna 2010.> Navrh zmény autorského
zédkona piedeviim souvisi s povinnostmi vyplyvajicimi pro Ceskou republiku z &lenstvi v
konkrétné s povinnosti transponovat piislu§né smérnice EU do pravniho fadu CR. Souéasti
navrhovaného zakona jsou ovSem i navrhy zmén vzeslé z konzultaci vedenych Ministerstvem
kultury a zpoznatkli zuplatnovani autorského zakona v praxi. Cilem nové upravy je
dostupnosti autorskopravné chranéného obsahu pii souCasném respektovani legitimnich
zajmu nositeld prav.

1.1. Nazev

Navrh zdkona, kterym se méni zadkon €. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech
souvisejicich s pravem autorskym a o zméné nékterych zakond (autorsky zdkon), ve znéni

pozdéjsich pravnich piedpist.

1.2 Definice problému

Predkladany legislativni ndvrh je zaméten na feSeni nasledujicich problémd:

A) Transpozice smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/77/EU ze dne 27. zafi 2011,
kterou se méni smérnice 2006/116/ES o dobé ochrany autorského prava a urcitych prav s nim
souvisejicich

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/77/EU ze dne 27. zaii 2011, kterou se méni

smérnice 2006/116/ES o dobé ochrany autorského prava a urcitych prav s nim souvisejicich
prodluzuje dobu trvani majetkovych prav vykonnych umélct kjejich uméleckym

! Ukol &. 1.6 Podpora rozvoje autorskopravniho systému, ktery bude v souladu s mezindrodnimi a komunitarnimi
zavazky zalozen na vyvazenosti mezi legitimnimi zajmy nositell prav, uzivateli predmétl autorskopravni
ochrany véetné podnikatelskych subjekti i Siroké vefejnosti.

* Podle svého programového prohlageni bude vldda pokradovat v piipravé novely autorského zakona, k zajisténi
plné harmonizace autorského zdkona s evropskym a mezinarodnim autorskym pravem, kdy je zékladnim
principem zajisténi rovnovahy prav a zajmu nositelil prav na jedné stran¢ a uzivatelti prav na strané druhé.
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vykoniim zaznamenanym na zvukové zaznamy a majetkovych prav vyrobcl zvukovych
zaznamu k jejich zaznamim z 50 na 70 let. V souvislosti s prodlouzenim doby trvani prav
zavadi n¢kolik doprovodnych opatieni ve prospéch vykonnych umélct (ro¢ni dopliitkovou
odménu, pravo na odstoupeni od smlouvy a pravo na vyplatu odmén beze srazek). Dale
smérnice harmonizuje vypocet doby trvani majetkovych prav k hudebnim dilim s textem.
Uvedené zmény unijnich ptedpist zatim nejsou soucasti ceského pravniho radu.

B) Transpozice smérnice Evropského parlamentu a Rady 2012/28/EU ze dne 25. fijna 2012 o
nékterych povolenych zplsobech uziti osifelych dél

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2012/28/EU ze dne 25. fijna 2012 o nékterych
povolenych zpusobech uziti ositelych d€l zavadi spolecnou unijni definici osifelého dila, resp.
osifelého zvukového zdznamu, vzdjemné uznavani statusu osifelého dila, pravidla pro
disledné vyhledavani nositelll prav, pravidla pro ukonceni statusu ositelého dila (a zaznamu)
a zékonnou licenci pro uziti osifelych dél (a zaznamil). Smérnici zistdvaji nedotCena
vnitrostatni pravidla, at’ jiz existujici nebo v budoucnu zavedend, upravujici spravu prav
k osifelym diltim nebo jinym osifelym pfedmétim ochrany, napt. pravidla pro tzv. rozsifenou
kolektivni spravu prav, pravni domnénky zastoupeni ¢i prevodu prav nebo podobna pravidla
¢i jejich kombinace. Platnd pravni uprava zatim problematiku osifelych dél vyslovné
neobsahuje.

C) Nakladani s odménami podle § 24, které nelze vyplatit nositelim prav

Platn4 tprava prava na odménu pfi opétném prodeji originalu dila uméleckého podle § 24
autorského zékona, odpovidajici smérnici Evropského parlamentu a Rady 2001/84/ES o pravu
na opétny prodej ve prospéch autora origindlu uméleckého dila, neobsahuje pravidla pro
nakladani s odménami, které nelze vyplatit pfisluSnému nositeli prav, nebot’ neni zndm nebo
jej nelze ani po uplynuti obecné tfileté promlceci lhtity dohledat. Pravo na odménu podle § 24
je pravem povinné kolektivné spravovanym a piisluSny kolektivni spravce je tudiz povinen
vybrat odmény pro vSechny nositele prav za podminek stanovenych autorskym zdkonem.
Zavedeni pravidla pro naklddani s uvedenymi odménami je nezbytné pro zajiSténi pravni
jistoty vSech dotcenych subjektii (nositelll prav, kolektivnich spravct prav i osob povinnych
platit tyto odmény).

D) Evidence osob povinnych platit odménu podle § 25

Platna pravni Uprava neposkytuje kolektivnim spravclim jako soukromopravnim subjektim
dostatecné nastroje pro dohledavani, kontrolu a sankcionovani povinnych osob. To vytvari
nerovné podminky na trhu pro poctivé platce odmeén podle § 25 oproti neplatictim.

E) Nutnost doplnéni okruhu osob povinnych platit odmény podle § 25

Platnd pravni tiprava odmén podle § 25 autorského zdkona (odmény pfislusejici autorim a
dal$im nositelim prav v souvislosti s rozmnozovanim autorskych dél a jinych predmétii
ochrany pro osobni potiebu a vlastni vnitini potfebu) neumozinuje kolektivnim spravciim prav
efektivné vykonédvat spravu tohoto prava v ptipadech, kdy povinné osoby neplni své
informacni povinnosti vici kolektivnimu spravcei prav (tzv. Sedé dovozy apod.). Dusledkem je
neopodstatnénd vyhoda téchto osob oproti osobam, které uvedené¢ povinnosti fadné plni.
Ptijeti opatfeni pro zvySeni efektivnosti vykonu kolektivni spravy prav je nutné jak pro



zajisténi fadného vykonu kolektivni spravy prav, tak pro zajisténi rovnych podminek na trhu
pro osoby povinné platit tyto odmeény.

F) Nevyhovujici systém zpoplatnéni tiskovych rozmnozovacich sluzeb za tplatu

Platnd uprava sazeb odmén placenych poskytovateli tiskovych rozmnoZzovacich sluzeb za
uplatu, zalozend na vykazovani poctu zhotovenych rozmnoZenin, se v praxi ukdzala
problematicka, nebot” umoziuje rozdilné vyklady na strané¢ povinnych osob a kolektivnich
spravcli a je obtizné vymahatelnd a kontrolovatelnd. Podle platné upravy se odmény
stanovené pausalni C¢astkou za 1 rozmnozeninu plati podle pravdépodobného poctu
zhotovenych rozmnozenin autorskych dél, pticemz pravdépodobny pocet ve vysi 70 %, resp.
20 % je stanoven ptilohou k autorskému zakonu podle typu prostor, v nichz je uvedena sluzba
poskytovéna.

G) Potfeba doplnéni prava na odménu za puajcovani autorskych dél v knihovnach pro
nakladatele

Platn4 pravni uprava pfiznava pravo na odménu za pijcovani autorskych dél knihovnami a
dal$imi zafizenimi podle § 37 odst. 3 pouze autorim. Smyslem této odmény je kompenzace
autorti za bezplatné uziti jejich dél ve vefejném zdjmu. Platcem odmény je stat, ktery tak Cini
v ramci svych povinnosti zajistovat pfistup ke kulturnim statklim, védeckym poznatkiim a
dal$im informacim Siroké vefejnosti a soucasn¢ zohlednovat opravnéné zajmy tvirct a téch,
kteti svymi investicemi pomahaji vysledky tvorby Sifit, na stran¢ jedné, a téch, kdo vysledky
této tvorby uzivaji, at’ uz jde o zprostredkujici uzivatele, napt. knihovny, nebo o ob¢any jako
vlastni adresaty této tvorby na strané druhé. Moznost bezplatného ptistupu k autorskym dilim
ma dopady, spocivajici v nizSich vynosech z prodejii rozmnozenin d¢l, nejen na autory, ale i
na nakladatele. Podobné je tomu v pifipadé zdkonné licence umozilujici pofizovani
rozmnozenin vydanych dél pro osobni a vlastni vnitini potfebu. V daném ptipadé vSak platna
pravni Uprava nakladatelim pradvo na odménu v souvislosti s uvedenym rozmnoZovanim
pfiznava. Nakladatelé maji navic v souvislosti s bezplatnym uZzivanim jimi vydanych dél dalsi
povinnosti (odevzdavani povinnych vytiskil), které jim rovnéz nejsou nijak kompenzovany.

H) Problematické vymezeni okruhu knihoven, za které stat neplati odmény za pujCovani
v knihovnach

Platnd pravni tGprava stanovi vyctem knihovny, za které stit odménu za pujCovani
v knihovnach neplati. Tento vycet obsahuje kromé¢ druhové vymezenych Skolnich knihoven a
knihoven vysokych §kol i konkrétni knihovny, pfi¢emz jde o nejvétsi vefejné knihovny v CR,
s nejveétsimi objemy pujCovanych autorskych dél. Vynéti téchto konkrétnich knihoven je
problematické z hlediska smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/115/ES ze dne 12.
prosince 2006 o pravu na prondjem a na pujcovani, jakoz i o né€kterych pravech souvisejicich
s pravem autorskym v oblasti duSevniho vlastnictvi, v platném znéni (kodifikované znéni), a
to jak zhlediska cili sledovanych touto smérnici, kterym je mj. ochrana prav autord
v souvislosti s ptjéovanim jejich dél knihovnami a jinymi vefejnosti pfistupnymi zafizenimi,
tak z hlediska ptisluSného ustanoveni upravujiciho pravo na odménu, umoziujiciho vyloucit
urcité kategorie takovych zafizeni z povinnosti platit odménu.



I) Nedostatek informac¢nich povinnosti kolektivniho spravce prav

Povinnosti kolektivnich spravci prav zpfistupiiovat urcit¢ informace jednak uZivatelské
vetejnosti, jednak Ministerstvu kultury vykonavajicimu dohled nad kolektivnimi spravci, jsou
stanoveny velmi tuzce. Ackoli nékteti kolektivni spravci zvefejiuji fadu informaci nad rdmec
svych zakonnych povinnosti, neplati to o vSech. Tato situace neptispiva k dostatecné
transparentnosti vykonu kolektivni spravy prav a tim i k vyS$$i davéryhodnosti kolektivni
spravy prav a kolektivnich spravcti samotnych.

J) Nedostate¢né vyuzity potencial roz§ifené kolektivni spravy prav pro uziti dél knihovnami

Platnd pravni Gprava vychazejici z pfislusnych mezinarodnich smluv a unijnich ptedpisi,
zejména obsahuje pouze relativné omezené zdkonné licence umoziujici knihovnam vyuzivat
potencialu digitalnich technologii. S vyjimkou pfipadl, na které se vztahuji zdkonné licence
upravené autorskym zakonem, je pro uziti nad rdmec takovych zdkonnych licenci nutno
sjednavat individudlni licen¢ni smlouvy snositeli prav, popf. postupovat v souladu
s ptislusnou vetejnou licenci (napf. licence Creative Commons), je-li konkrétni dilo ¢i jiny
pfedmét ochrany zpfistupniovan vetejnosti pod takovou vefejnou licenci.

K) Ekonomické vyuziti prostfedkti na digitalizaci pfi absenci registru dél nedostupnych na
trhu

Platnd pravni uprava vychazejici z pfislusSnych mezindrodnich smluv a unijnich ptedpist
neumoznuje plné€ vyuzivat potencidl digitalnich technologii a zamezit nasobnému vynakladani
prostiedkit na digitalizaci a zpfistupniovani kulturniho dédictvi knihovnami a dalS$imi
sbirkovymi institucemi. Pfi zavadéni opatieni, kterd by méla zminény nedostatek odstranit,
konkrétné rozsitené kolektivni spravy prav pro uziti dé€l knihovnami, je nutno vhodnym
zplisobem zajistit ochranu nositelll prav, umoziujici jim vyloucit dopady rozsifené kolektivni
spravy prav v piipadech, které by byly vrozporu sjejich opravnénymi zdjmy (zejména
zajmem na ekonomické vyuziti jejich prav ke konkrétnim dilim).

L) NedostateCny legalni prostor pro uziti dél a jinych pfedméti ochrany Skolami a
vzdélavacimi zafizenimi

Platnd pravni uprava vychazejici z pfislusSnych mezindrodnich smluv a unijnich pfedpist
(smérnic EU) umoznuje Skoldm a dalSim vzdé€lavacim zafizenim v ramci existujicich
zakonnych licenci pouze relativné omezené uziti dél a jinych pfedméti ochrany pfi
vyu€ovani. Vzhledem k stale vét§imu vyuzivani autorskych dél a jinych pfedmét ochrany pfi
tvorbé vyukovych materiald a ptimo pfi vyuce ¢i vzdélavani nad ramec zadkonnych licenci, je
nutno zajistit ochranu opravnénych z4jmu nositell prav na stran¢ jedné a pravni jistotu
uzivatell na strané druhé.

M) Problémy souvisejici s hromadnou digitalizaci a zpfistupiiovanim osifelych dél a jinych
pfedméth ochrany

Podle platné pravni Upravy neni v zdsadé mozné autorskopravni uziti tzv. osifelych d¢l a
jinych osifelych pfedméti ochrany v ptipadech, kdy nelze vyuzit nékterou ze zdkonnych
licenci stanovenych autorskym zdkonem bez nebezpeci ndsledné zaloby ze strany nositele
prav. To znemoznuje zptistupiiovani takovych predméti ochrany vefejnosti, ackoli v mnoha
ptipadech jde o dila. s vysokou kulturni, odbornou, informac¢ni a jinou hodnotou. Smérnice o
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osifelych dilech sice zavadi moznost uziti urCitych pfedmétli ochrany za stanovenych
podminek, tato uprava je vSak velmi omezend zhlediska okruhu predmétd ochrany,
opravnénych subjektl i zplisobti uziti.

N) Problematické omezeni prava na provozovani rozhlasového ¢i televizniho vysilani podle
§ 23

Stavajici znéni § 23 obsahuje ve vété druhé a treti vyluky z rozsahu vyluéného autorského
prava na provozovani rozhlasového ¢i televizniho vysilani. Jde jednak o vyluku ve prospéch
poskytovatelli ubytovacich sluzeb (formou piedepsaného omezeni odmény za toto uziti v
ubytovacich prostorach), jednak o uplnou vyluku v ptipad¢ zptistupniovani dila rozhlasem
nebo televizi pacientliim pii poskytovani zdravotnich sluzeb ve zdravotnickych zatizenich.
Obé tyto vyluky byly do uvedeného ustanoveni zaclenény pies vyhrady Ministerstva kultury,
pfi novelizacich stavajiciho autorského zdkona. Pfedstavuji zfejmy rozpor nejen se
zdvaznou unijni Upravou, ale piedeviim s mezinarodnimi smlouvami, jimiz je Ceska
republika vazana a které jsou ve smyslu ¢l. 10 Ustavy CR souasti pravniho fadu Ceské
republiky. Na uvedené rozpory byla Ceska republika v minulosti jiz vicekrat upozornéna
Evropskou komisi, mj. vramci fizeni o poruseni povinnosti vyplyvajicich pro Ceskou
republiku z ¢lenstvi v Evropské unii. Problematicka uprava vedla k fadé soudnich sport.
V podrobnostech odkazujeme na komentat k navrzené novelizaci § 23 v bodu 20 Zvlastni
casti Dlivodové zpravy.

1.3 Popis existujiciho pravniho stavu v dané oblasti

Zakon €. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o
zméné nékterych zakont, v platném znéni (dale jen ,,autorsky zdkon*), predstavuje komplexni
upravu prava autorského a prav s autorskym pravem souvisejicich, vcetné zvlastniho prava
pofizovatele databaze, a vychazi jednak z mezinarodnich smluv, k nimz Ceska republika
pfistoupila, jednak z pfislusnych unijnich ptedpisti, zejména smérnic EU harmonizujicich
nékteré aspekty autorského prava v rdmci clenskych statt EU, resp. stati tvoticich Evropsky
hospodatsky prostor (dale jen ,,Clenské staty Eu, resp. EHP®).

Autorsky zdkon nabyl tcinnosti dne 1. prosince 2000 a od té doby byl n€kolikrat novelizovan.
Nejobsahlejsi (vladni) novela byla pfijata zdkonem €. 216/2006 Sb. s u€innosti od 22. kvétna
2006. Touto novelou byla pfedevS§im dokoncena transpozice dvou smérnic ES, které v dobé
pfijeti autorského zakona vroce 2000 existovaly pouze ve form¢ navrhu (smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES o harmonizaci urcitych aspektl autorského prava
a prav s nim souvisejicich v informa¢ni spolecnosti a smérnice Evropského parlamentu a
Rady 2001/84/ES o pravu na opétny prodej ve prospéch autora originalu umeleckého dila), a
déle byla transponovana tehdy nova smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/48/ES o
dodrzovéni prav dusevniho vlastnictvi.

DalSimi novelami dilezitymi z hlediska pradvni Upravy autorského prava a prav snim
souvisejicich byla novela pfijatd na zaklad¢ poslanecké iniciativy zdkonem €. 81/2005 Sb.,
s ucinnosti od 23. unora 2005, a vladni novela pfijata zdkonem ¢. 168/2008 Sb., s u€innosti od
19. kvétna 2008. Prvni zuvedenych novel zavedla vyjimku z vyluéného prava autorti a
nositelll prav souvisejicich s pravem autorskym na provozovani rozhlasového a televizniho
vysilani v hotelovych pokojich, ktera byla posléze soudy shledana v rozporu s mezindrodnim
pravem autorskym i s unijnim pravem. Dale zavedla vyjimku z téhoz prava pti poskytovani



zdravotni péce ve zdravotnickych zafizenich a doplnila n€kterd ustanoveni tykajici se vykonu
kolektivni spravy prav Napt. pravidla pro stanovovani odmén a pro vzajemné zastupovani
kolektivnich spravct v ptipadech, kdy totéz pravo spravuje vice kolektivnich spravcl, a
ustanoveni o dohledu Ministerstva kultury vykondvaném nad kolektivnimi spravci. Druha
zuvedenych novel odstranila v navaznosti na rozhodnuti Soudniho dvora EU ve véci C-
305/06 Rafael Hoteles zminénou vyjimku zvyluéného prava autorG a nositeld prav
souvisejicich s pravem autorskym na provozovani rozhlasového a televizniho vysilani
v hotelovych pokojich a zaroven zavedla tzv. zastropovani odmén pfislusejicich autorim a
nositeliim prav souvisejicich s pravem autorskym ve vysi 50 % koncesionatskych poplatki.
Dale tato novela odstranila povinnost pro zadatele o opravnéni k vykonu kolektivni spravy
prav mit sidlo v Ceské republice.

Pokud jde o jednotlivé problematické oblasti, jichz se navrhované zmény tykaji, je existujici
pravni stav popsan vyse v ramci bodu 1.2 (definice problému).

1.4 Identifikace dotéenych subjekti

Ad A)

Subjekty dotéenymi uvedenym prodlouzenim doby trvani majetkovych prav jsou pfedevsim
vykonni umélci spolu s vyrobci zvukovych zdznaml a potencidlné spotiebitelé. Zmeéna
zpusobu vypoctu doby trvani majetkovych prav k hudebnim diliim s textem se dotkne nositeld
prav k témto dilim a uzivatelli v téch ptipadech, kdy dojde k prodlouzeni doby ochrany u
jednoho z d¢€l (hudby nebo textu), byt mu jiz uplynula doba ochrany, bude-li druhé z d¢€l ke
dni 1. listopadu 2013 chranéno.

Ad B)

Subjekty dotéenymi zavedenim zadkonné licence pro uziti osifelych dél (a zdznami) a s tim
souvisejicimi povinnostmi provadéni disledného vyhleddvani, vedeni zdznamt o disledném
vyhledavani a pteddvani informaci, jsou dotceny knihovny, muzea, galerie, archivy a
vefejnopravni vysilatelé a Ministerstvo kultury.

AdC)

Subjekty dotéenymi zavedenim rezimu pro naklddani s odménami podle § 24, které nelze
vyplatit nositelim prav, jsou piislusny kolektivni spravce prav a stat, resp. Statni fond
kultury.

Ad D)
Subjekty dotéenymi zavedenim vefejné dostupné evidence osob povinnych platit odmény
podle § 25 budou kolektivni spravei prav.

AdE)

Subjekty dotCenymi rozSifenim okruhu osob povinnych platit odmeény podle § 25 budou
prodejci pristrojii k zhotovovani rozmnozenin zaznamd, piistroji ke zhotovovani tiskovych
rozmnoZzenin nebo nenahranych nosic¢t zdznami a kolektivni spravei prav.

AdF)
Subjekty dotéenymi zavedenim nového systému zpoplatnéni tiskovych rozmnozovacich
sluzeb za tplatu jsou poskytovatelé téchto sluzeb a piislusny kolektivni spravce prav.



Ad G)
Subjekty dotéenymi zavedenim prava na odménu za piijcovani autorskych dél v knihovnach
pro nakladatele jsou nakladatelé a stat.

Ad H)
Subjekty dotéenymi omezenim okruhu knihoven, za které stat neplati odmény za pijcovani
v knihovnach, jsou nositelé prav a stat.

AdI)
Subjekty dotéenymi rozSiftenim informacnich povinnosti kolektivniho spravce prav jsou
kolektivni spravci prav.

AdJ)
Subjekty dotéenymi zavedenim rozsitené kolektivni spravy prav pro uziti dél knihovnami
budou knihovny, zejména Néarodni knihovna CR, pfislusni kolektivni spravci prav a nositelé
prav.

AdK)
Subjekty dotéenymi zavedenim Registru d&l pro uZiti knihovnami jsou Narodni knihovna CR
a nositelé prav.

AdL)

Subjekty dotéenymi zavedenim rozsitené kolektivni spravy prav pro uziti dél a jinych
pfedméth ochrany Skolami a vzdélavacimi zafizenimi jsou Skoly a vzdélavaci zafizeni a
kolektivni spravci prav.

Ad M)

Subjekty dotéenymi zavedenim rezimu licencovani osifelych dél a jinych pfedméti ochrany
kolektivnim spravcem jsou kolektivni spravci prav, uzivatelé osifelych dél a jinych pfedmétt
ochrany a nositelé prav k témto diltim a pfedméttim ochrany.

AdN)

Subjekty dotcenymi zruSenim vyluky z vyluéného prédva na provozovani rozhlasového ¢i
televizniho vysilani jsou pfislusni nositelé prav. Pfimé i nepiimé dopady lze ocekavat u
subjektt, které v dusledku vyluky dosud maji omezenou povinnost platit odmény z tohoto
zpusobu uziti (tj. poskytovatelé ubytovacich sluzeb, zejména provozovatel¢ hoteli a
penzionl), nebo které byly od této povinnosti osvobozeny (tj. poskytovatelé zdravotnickych
sluzeb). V ramci konzultaci bylo konsensudlné¢ navrzeno doplnéni ustanoveni § 100 odst. 6
pism. b) kompenza¢nim opatfenim v zdjmu zmirnéni moznych dopadl na uzivatele, a to
vyslovnym doplnénim kritéria tzv. obsazenosti, tedy skutecného vyuziti ubytovacich prostor
k hospodarskému nebo obchodnimu prospéchu. Toto opatieni, v kombinaci se stdvajicimi
kritérii pro sjednavani licen¢nich odmén, bude vychodiskem pro rozumné nastaveni
pfiméfenych a rovnych odmén za toto uziti autorskych dél a jinych pfedméta ochrany.

1.5 Popis cilového stavu
Navrhovanou novelou autorského zakona se sleduje splnéni povinnosti vyplyvajicich pro

Ceskou republiku z ¢lenstvi v Evropské unii a odstranéni identifikovanych nedostatki platné
pravni upravy.



Ad A)

Splnéni povinnosti vyplyvajicich pro Ceskou republiku z ¢lenstvi v EU, konkrétné
prodlouzeni doby ochrany majetkovych prav vykonnych umélct kjejich uméleckym
vykoniim zaznamenanym na zvukové zaznamy a majetkovych prav vyrobcl zvukovych
zaznamu k jejich zdznamiim z 50 na 70 let, zavedeni pfislusnych doprovodnych opatieni ve
prospéch vykonnych umélct (ro¢ni doplikové odmény, prava na odstoupeni od smlouvy a
prava na vyplatu odmén beze srazek) a zavedeni zplisobu vypoctu doby trvani majetkovych
prav k hudebnim diliim s textem.

Ad B)

Splnéni povinnosti vyplyvajicich pro Ceskou republiku z ¢lenstvi v EU, konkrétné zavedeni
definice osifelé¢ho dila, resp. osifelého zvukového zaznamu, pravidel o vzajemném uznavani
statusu osifelého dila, pravidel pro disledné vyhledadvani nositeli prav, pravidel pro ukonceni
statusu osifelého dila (a zdznamu) a zdkonné licence pro uziti ositelych dé€l (a zdznamt).

Ad C)
Zavedeni rezimu pro nakladani s odménami podle § 24, které nelze vyplatit nositelim prav .

Ad D)

Zavedeni vefejné pristupné evidence osob povinnych platit odmény podle § 25 scilem
narovnat podminky na trhu mezi osobami plnicimi povinnosti vyplyvajici z autorského
zakona a osobami, které tyto povinnosti neplni.

AdE)

Rozsifeni okruhu osob povinnych platit odmény podle § 25 s cilem zvysit efektivnost vykonu
kolektivni spravy prav a zaroven zajistit rovné podminky na trhu pro osoby povinné platit tyto
odmény.

AdF)

ZjednodusSeni systému zpoplatnéni tiskovych rozmnoZzovacich sluzeb za uplatu z dosavadniho
systému platby podle poctu zhotovenych rozmnoZzenin na systém pausalné stanovenych sazeb
podle typu prostor, v nichz se sluzba poskytuje.

Ad G)

Zavedeni prava na odménu za pujcovani autorskych dél v knihovnach pro nakladatele za
ucelem Castetné kompenzace investic nakladateli vlozenych do vydani dél nasledné
bezplatné uzivanych knihovnami ve vetfejném zajmu.

Ad H)
Omezeni okruhu knihoven, za které stat neplati odmény za plij¢ovéani v knihovnach, s cilem
zaruCit pfisluSnou ochranu prav autorti v souvislosti s ptijcovanim jejich dél knihovnami.

AdI)
Rozsifeni informacnich povinnosti kolektivnich spravcii prav s cilem zvysit transparentnost a
divéryhodnost kolektivni spravy prav jako takové.

AdT)



Zavedeni rozsifené kolektivni spravy prav pro nékterda uziti autorskych dél knihovnami
s cilem umoznit vyuziti potencidlu digitdlnich technologii a redukovat tak néklady spojené
s digitalizaci a zptistupfiovanim knihovnich fondi.

AdK)

Vytvoreni Registru dél pro uziti knihovnami, ve spojeni se zavedenim rozsifené kolektivni
spravy prav pro nékterda wuziti autorskych dél knihovnami, souvisi s digitalizaci a
zptistupniovanim digitalizovanych knihovnich fondu vefejnosti. Registr umozni efektivni
ochranu opravnénych zajma nositeld prav, konkrétné usnadni vyloucit uziti konkrétnich
autorskych dél v ptipadech, kdy by takové uziti bylo v rozporu s opravnénymi zajmy nositelt
(zejména se zdjmem na ekonomické vyuziti jejich prav ke konkrétnim dilim).

AdL)

Zavedeni rozsifené kolektivni spravy prav pro uziti dél a jinych predmétii ochrany Skolami a
vzdélavacimi zatizenimi, které umozni legalni vyuzivani autorskych dél a jinych predméta
ochrany pfi tvorb¢é vyukovych materiald, jakoz i pfimo pfi vyuce ¢i vzdélavani nad rdmec
existujicich zakonnych licenci.

Ad M)

Zavedeni rezimu licencovani uziti osifelych dél a jinych pfedméti ochrany kolektivnim
spravcem s cilem umoznit autorskopravni uziti takovych predméti ochrany v ptipadech, kdy
nelze vyuzit n€kterou ze zakonnych licenci stanovenych autorskym zakonem.

AdN)

ZruSenim stavajicich vyluk z vyluéného prava na provozovani rozhlasového ¢i televizniho
vysilani bude ¢esky autorsky zédkon uveden do souladu s unijnim pravem a s mezinarodnimi
zavazky.

1.6 Zhodnoceni rizika

AdA)

V piipad€ nedodrZeni lhiity pro transpozici smérnice o prodlouZeni doby ochrany, ktera konci
30. fijna 2013, hrozi Ceské republice postihy ze strany Evropské unie za poruSeni této
povinnosti.

Ad B)
V piipad€ nedodrzeni lhity pro transpozici smérnice o osifelych dilech, kterd konci 29. fijna
2014, hrozi Ceské republice postihy ze strany Evropské unie za poruSeni této povinnosti.

Ad C)

V ptipadé nezavedeni rezimu pro naklddani s odménami podle § 24 autorského zakona, které
nelze ani po uplynuti obecné promlceci lhity vyplatit piislusSnému nositeli prav, bude
pfetrvavat pravni nejistota kolektivniho spravce prav i osob povinnych platit tyto odméeny
ohledné¢ moznosti nakladat s takovymi odménami.

Ad D)

V ptipad¢ nezavedeni vetejné piistupné evidence osob povinnych platit odmény podle § 25
bude pietrvavat stavajici stav nerovnych podminek na trhu mezi osobami plnicimi povinnosti
podle autorského zdkona a osobami, které tyto povinnosti neplni.



AdE)

Nepfijeti opatfeni umoznujiciho kolektivnim spravcim ziskdvat informace o dovozech ¢i
prodejich pftistroji k potfizovani tiskovych rozmnozenin nebo rozmnozenin ziznami a
nenahranych nosici od prodejct téchto pfistrojii a nosicl, zachova stavajici stav nerovnych
podminek na trhu mezi subjekty fadné plnicimi povinnosti podle autorského zakona a témi,
kteti je neplni.

Ad F)
Zachovanim stavajici upravy nebudou odstranény problémy s vykladem pfislusnych
ustanoveni a s jejich vymahatelnosti a kontrolovatelnosti.

Ad G)

Platn4 pravni uprava nezajistujici nakladatelim pravo na odménu z ptjcovani v knihovnach,
jakozto caste¢né kompenzace nakladatelll v souvislosti s bezplatnym uzivanim jejich dél
pfedstavuje (spolu s dal§imi faktory, napt. zvySenim DPH) riziko pro dalsi rozvoj tohoto
odvétvi.

Ad H)
Platna pravni Giprava neodpovidajici zcela ptesné prisluSné unijni smérnici predstavuje riziko
moznych postihil ze strany Evropské komise (dale jen ,,Komise®).

AdI)

Nepfijeti navrhovaného rozsifeni informac¢nich povinnosti kolektivnich spravct prav v ramci
tohoto ndvrhu zmény zédkona neptedstavuje zasadni riziko z toho diivodu, Ze v ramci EU se na
podzim 2012 zacal projednavat navrh smérnice Evropského parlamentu a Rady o kolektivni
spraveé autorského prava a prav s nim souvisejicich a udélovéani licenci pro vice tzemi
k pravim k uziti hudebnich dél online na vnitinim trhu /KOM(2012)372 final/ ze dne 12.
cervence 2012, obsahujici mj. ustanoveni o informacénich povinnostech kolektivnich spravct
prav. Lze oCekavat, Ze v ndvaznosti na finalni podobu zminéné smérnice bude nutno upravit i
pfislusnou ¢ast autorského zakona.

AdJ)

Nezavedeni rozsifené kolektivni spravy prav pro ncktera uziti autorskych dél knihovnami
neumozni vyuziti potencidlu digitdlnich technologii a redukovani nakladG spojenych
s digitalizaci knihovnich fondi. Knihovny budou nadéle ve vSech ptipadech, kdy je to podle
autorského zédkona nezbytné, uzavirat individualni licencni smlouvy s nositeli prav.

AdK)

Nepfijetim opatieni souvisejiciho se zavedenim rozsifené kolektivni spravy prav pro néktera
uziti autorskych dél knihovnami nebude zarucena moznost efektivni ochrany opravnénych
zajmu nositeld prav.

AdL)

Nezavedenim rozsifené kolektivni spravy prav pro uziti dél a jinych predmétii ochrany
Skolami a vzdélavacimi zafizenimi zlstane zachovan stdvajici stav, kdy uziti predméti
ochrany bez nutnosti uzavirat licen¢ni smlouvu a platit odménu je omezeno na piipady
uvedené v piisluSnych ustanovenich autorského zikona upravujiciho zdkonné licence.
V ostatnich ptipadech budou muset uzivatel¢ nadale uzavirat licen¢ni smlouvy s nositeli prav,
popt. setrvavat v pravni nejistoté ohledné legalnosti uziti autorskych dél a jinych pfedméti
ochrany.
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Ad M)

Nezavedeni rezimu licencovani uziti osifelych dél a jinych pfedmétti ochrany kolektivnim
spravcem s cilem umoznit autorskopravni uziti takovych predméti ochrany v ptipadech, kdy
nelze vyuzit nékterou ze zakonnych licenci stanovenych autorskym zikonem, zistane
zachovan stavajici stav, kdy uziti pfedmétli ochrany bez nutnosti uzavirat licen¢ni smlouvu a
platit odménu je omezeno na ptipady uvedené v prislusnych ustanovenich autorského zakona
upravujicitho zdkonné licence. V piipad¢ osifelych dél a jinych osifelych pfedméth ochrany
nepiipadd v uvahu uzavfeni licencni smlouvy piimo s nositelem prav (nebot’ ten neni uréen
nebo neni dohledatelny).

AdN)

Neteseni problému piedstavuje predevsim riziko, ze Komise bude pokracovat v zahdjeném
tizeni proti Ceské republice pro poruseni zavazku viiéi EU, a to podanim Zaloby u Soudniho
dvora EU. Dal$im rizikem je pfipadné uplatnéni narokt na nédhradu $kody nositeli prav, resp.
kolektivnimi spravci, ktefi je zastupuji, s odvolanim na mezinarodni zavazky CR.

2. Navrh variant reSeni

Ad A)

A.1 Nulové varianta

S ohledem na povinnosti vyplyvajici z &lenstvi CR v EU nepfipad4 nulové varianta v Givahu.
A.2 Navrhovani transpozice smérnice

Smérnice 2011/77/EU neposkytuje ¢lenskym statiim volnost pfi pfijimani narodni Upravy.
Z toho diivodu nepftipadaji v tivahu rizné varianty jeji transpozice.

Ad B)

B.1 Nulové varianta

S ohledem na povinnosti vyplyvajici z ¢lenstvi CR v EU nepfipada nulova varianta v Gvahu.
B.2 Varianta ,,zdkonna licence a odména placend uzivatelem (opravnénym subjektem)*
Zavedeni zakonné licence podle smérnice o osifelych dilech a stanoveni naroku nositele prav
k osifelému dilu nebo osifelému zvukovému zdznamu, ktery ukonci status ositelého dila, resp.
zvukového zaznamu, na odménu od uzivatele.

B.3 Varianta ,,aplatnd zakonna licence*

Zavedeni uplatné zdkonné licence podle smérnice o osifelych dilech, kdy odmeéna je
stanovena pauSalni ¢astkou za 1 dilo, resp. zvukovy zaznam, odvadénou jednou rocné
kolektivnimu spravci prav.

Ad C)

C.1 Nulova varianta

Ponechdani stavajici pravni Gpravy beze zmény.

C. 2 Varianta ,,zruseni povinné kolektivni spravy prav*

ZruSenim povinné kolektivni spravy prav by pfislusny kolektivni spravce prav zastupoval pro
vykon prava na odménu podle § 24 pouze ty nositele prav, ktefi by s nim uzavieli smlouvu o
zastupovani nebo se u ného pfihlasili k evidenci. Zaroven by nebyl vyloucen individudlni
vykon téchto prav nositeli prav samotnymi.

C. 3 Varianta ,,vraceni odmény platcim odmény*

Stanoveni povinnosti kolektivniho spravce prav vracet odmeény, které¢ byly vybrany v ramci
povinné kolektivni spravy prava na odménu podle § 24 a které nelze po uplynuti obecné
promlceci lhity vyplatit ptisluSnym nositeliim prav, platcim odmén.
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C.4 Varianta ,,odvod odmén do Statniho fondu kultury CR¢

Stanoveni povinnosti kolektivniho spravce prav odvadét odmeény, které byly vybrany v ramci
povinné kolektivni spravy prava na odménu podle § 24 a které nelze po uplynuti obecné
promléeci lhiity vyplatit p¥islusnym nositelim prav, do Statniho fondu kultury CR. Tyto
odmeény by tak podléhaly stejnému rezimu jako odmény vybrané kolektivnimi spravei v rdmci
licencovani uziti osifelych dél a jinych osifelych pfedmétt ochrany.

Ad D)

D.1 Nulova varianta

Ponechéni stavajici pravni Upravy, kdy osoby povinné platit odménu podle § 25 nejsou
evidovany ani neni vetejn¢ dostupny seznam téchto povinnych osob, beze zmény.

D. 2 Varianta ,,Evidence povinnych osob vedend Ministerstvem kultury nebo jinym orgadnem
statni spravy*

Zavedeni evidence povinnych osob, kterou by vedl a zpfistupiioval zplisobem umoziujicim
dalkovy pfistup orgén statni spravy (napt. Ministerstvo kultury).

D. 3 Varianta ,,Evidence povinnych osob vedena kolektivnimi spravci prav*

Zavedeni povinnosti kolektivnich spravecli zpfistupniovat zplisobem umoziujicim dalkovy
ptistup tidaje o osobach povinnych platit odmény podle § 25.

Ad E)

E.1 Nulov4 varianta

Ponechdéni stavajici Gpravy, kdy jsou osobami povinnymi platit odmény z nenahranych nosict
a z pristroju k pofizovani rozmnoZenin dél a zaznamil pouze dovozci, pfijemci a vyrobci, beze
zmény.

E.2 Varianta ,,rozsifeni okruhu povinnych osob o prodejce pfistroji a nosicu*

Rozsifeni okruhu osob povinnych platit odmény podle § 25 o prodejce nenahranych nosict a
pfistroji k zhotovovani rozmnoZenin zdznamu nebo ke zhotovovani tiskovych rozmnoZzenin
pfi souc¢asném zohlednéni tcelu, ktery je tim sledovén (stanovenim uZzSiho rozsahu povinnosti
téchto osob vici kolektivnim spravetim prav ve srovndni s ostatnimi povinnymi osobami).

Ad F)

F.1 Nulova varianta

Ponechdni stavajici upravy pausalnich sazeb za rozmnozeninu dila beze zmény.

F.2 Varianta ,,doplnéni moznosti dohody s kolektivnim spravcem prav*

Doplnéni platné pravni upravy o moznost stran (povinné osoby a piislusného kolektivniho
spravce) sjednat jiny rezim vypocltu a placeni odmén, nez jaky je stanoven autorskym
zakonem. (Takovy model byl obsazen v navrhu vladni novely autorského zakona, kterd byla
posléze piijata pod ¢. 216/2006 Sb., avSak v podob¢ takovou dohodu neumoziujici.)

F.3 Varianta ,,zavedeni pausélnich sazeb*

Zmeéna stavajici pravni Gpravy spocivajici v prechodu od sazeb za rozmnozeninu k pausalnim
sazbam podle typu prostor, v nichZ je sluzba poskytovana, a podle dalSich kritérii (podle
poctu registrovanych uzivatell, podle typu Skoly ¢i vzdélavaciho zafizeni a podle poctu
ptistroju).

Ad G)

G.1 Nulova varianta

Ponechéni stavajici Gpravy, pfiznavajici pravo na odménu za pijcovani v knihovnach jen
autoriim, beze zmény.

G.2 Zavedeni prava na odménu za ptijcovani v knihovnach pro nakladatele
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Zavedeni prava na odménu za pijcovani v knihovnach, jakozto castecné kompenzace investic
nakladateltl vloZenych do vydani dél néasledné bezplatné uzivanych knihovnami ve vefejném
zajmu.

Ad H)

H.1 Nulova varianta

Ponechdni stavajici upravy beze zmény.

H.2 Zruseni vyjimky z placeni odmén za ptj¢ovani pro zdkonem stanovené knihovny
Vypusténi celého stavajicitho vyctu knihoven v platném § 37 odst. 2. Odména za pljcovani
v knihovnach by autorim (a nakladateliim) nélezela za pljcovani ve vSech knihovnach bez
vyjimky.

H.3 Omezeni vyjimky z placeni odmény za ptij¢ovani na uréité druhoveé vymezené knihovny
Omezeni vyjimky zplaceni odmén jen na urcité druhové urcené knihovny, konkrétné
knihovny $kol nebo Skolskych zatfizeni, nikoli v§ak knihovny vysokych Skol.

AdI)

I.1 Nulov4 varianta

Ponechéni stavajici upravy, ukladajici kolektivnim spravcim prav informacni povinnosti
pouze v omezeném rozsahu, beze zmény.

1.2 Rozsiteni informacnich povinnosti kolektivniho spravce prav stanovenim vyctu informaci,
které bude kolektivni spravce povinné zvetejilovat, véetné¢ zpiisobu a termint takového
zvefejiiovani.

Ad J)

J.1 Nulova varianta

Ponechéni stavajici Gpravy, vyzadujici uzavirani individualnich smluv s nositeli prav, beze
zmény.

J.2 Zavedeni rozsifené kolektivni spravy prav pro néktera dalsi uziti dél knihovnami
Rozsifeni okruhu prav spravovanych kolektivnimi spravci v ramei tzv. rozsifené kolektivni
spravy prav o nékterd dalsi prava na uziti dél knihovnami.

Ad K)

K.1 Nulova varianta

Nezavedeni Registru d¢l pro uziti knihovnami.

K.2 Zavedeni Registru d&l pro uziti knihovnami vedeného Narodni knihovnou CR

Zavedeni Registru dél pro uziti knihovnami, ktery povede Nérodni knihovna CR a do n&hoz
se budou zarazovat piislusné udaje o dilech - literarnich dilech, v¢etné do nich vlozenych ¢i
zaClenénych ilustraci, obsazenych v neperiodickych a periodickych publikacich -
nedostupnych na trhu za obvyklych podminek v bézné distribucni siti.

K.3 Zavedeni Registru d¢l pro uziti knihovnami vedeného kolektivnimi spravcei prav
Zavedeni Registru dél pro uziti knihovnami, ktery povede kolektivni spravce prav a do n¢hoz
se budou zarazovat piislusné udaje o dilech - literarnich dilech, v€etné do nich vlozenych ¢i
zaClenénych ilustraci, obsazenych v neperiodickych a periodickych publikacich -
nedostupnych na trhu za obvyklych podminek v bézné distribucni siti.

AdL)

L.1 Nulov4 varianta

Ponechéni stavajici Gpravy, vyzadujici uzavirani individualnich smluv s nositeli prav, beze
zmeny.
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L.2 Zavedeni roz§ifené¢ kolektivni spravy prav pro uziti dél a jinych pfedmétl ochrany
Skolami a vzdélavacimi zatizenimi

Rozsifeni okruhu prav spravovanych kolektivnimi spravci v ramei tzv. rozsifené kolektivni
spravy prav o ncktera dalsi prava pro uziti zaznamenanych dél a vykonll a zaznaml ve
Skolach a vzdélavacich zafizenich (prdvo na rozmnozovani a na provozovani dél a vykont ze
zaznamil a na provozovani zdznamda).

Ad M)

M.1 Nulov4 varianta

Nezavedeni rezimu licencovani ositelych dél a jinych predmétl ochrany.

M.2 Licencovani uziti osifelych dél a jinych pfedmétt ochrany organem statni spravy
Zavedeni licencovani uziti osifelych dél a jinych predméti ochrany organem statni spravy.
L.3 Licencovani uziti osifelych dél a jinych pfedméth ochrany kolektivnim spravcem prav
Zavedeni rezimu licencovani uziti osifelych dél a jinych pfedméti ochrany kolektivnim
spravcem prav.

AdN)

N.1 Nulova varianta

Ponechdni stavajici upravy beze zmény.

N.2 Varianta zruSeni vyluk z vyluéného prava na provozovani rozhlasového ¢i televizniho
vysilani. Dusledné uvedeni autorského zdkona do souladu spravem EU a se zavazky
z mezinarodnich smluv, které jsou soucésti naseho pravniho fadu, 1ze realizovat pouze uplnou
eliminaci obou stavajicich vyluk. Legitimni z4jmy subjektil, jimz tyto vyluky svédci, jsou
zohlednény kritérii, k nimz je nutno pfihlizet pfi sjednavani piislusnych licen¢nich smluv a
kterd jsou uvedena v § 100 odst. 6, v€etné navrhovaného doplnéni kritéria obsazenosti.

3. Vyhodnoceni nékladi a prinost
3.1 Identifikace nakladii a pfinost

Ad A.2 (nulova varianta A.1 nepfipada v Givahu)

Ptinosy:

ZlepSeni ekonomické situace vykonnych umélcti, zejména téch, kteti jsou zavisli na piijmech
z vykonu prav, a tzv. studiovych hudebnikt, kteti uzavteli v minulosti smlouvy s vyrobci
zvukovych zdznaml za jednordzovou odmeénu. Prodlouzeni doby ochrany prav vyrobct
zvukovych nahravek zajisti t¢émto vyrobcim moznost ziskavat po delsi dobu ptfijmy z vykonu
prav ke zvukovym nahravkam a vyuzivat je kinvestovani do novych talenti apod.
Stimulovani vyrobeti zvukovych zdznamt k vyuzivani star§ich nahravek — v opacném piipadé
bude mit vykonny umélec moznost odstoupit od smlouvy s vyrobcem a prava vyrobce
k danému zaznamu zaniknou jesté pred uplynutim 70 let doby ochrany.

ZjednoduSeni vypoctu doby trvani majetkovych prav hudebnich dél stextem, byla-li ob¢
vytvofena k uziti ve spojeni, a tim 1 zjednoduseni vykonu prav k takovym dilam.

Prodlouzeni doby ochrany prav u téch dé€l (hudebnich nebo texttl), u nichz jiz doba ochrany
uplynula, ale v souvislosti se sjednocenim pocitani doby ochrany se obnovi.

Néklady:

V souvislosti s transpozici smérnice o prodlouzeni doby ochrany se ptedpokladaji urcité
administrativni a finan¢ni ndklady na strané vyrobcli zvukovych zaznamd, spojené s jejich
povinnosti odvadét jednou rocné piislusnému kolektivnimu spravci prav alesponn 20 %
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z hrubych pfijmi z vynost zuziti téch zvukovych nahravek, u nichz dojde k prodlouzeni
doby ochrany. Vysi nékladii nelze odhadnout, nebot’ budou zaviset na tom, v jakém rozsahu
budou tyto starS$i zvukové zdznamy uZzivany (odhady vyrobci zvukovych zdznaml nejsou
k dispozici). Tyto naklady vSak budou kompenzovany piijmy z vyuziti zvukovych nahravek
v prodlouzené dobé ochrany. Néklady na stran¢ uzivateld a spotiebiteli se v souvislosti
s prodlouzenim doby trvani majetkovych prav vykonnych umélcii a vyrobct zvukovych
zdaznami neocekavaji. Podle vysledkll prizkumt, které méla k dispozici Komise pfi
zpracovavani navrhu smérnice, se ceny nahranych nosic¢li vyrazné nelisi v zavislosti na tom,
zda jde o jesté chranény vykon ¢i zdznam nebo nikoli. Obdobné se neocekava zvyseni
pausalnich sazeb odmén za uziti zvukovych zdznamu uplatiovanych kolektivnimi spravci
prav.

Ad B) (nulové varianta B.1 nepfipada v tvahu)

Ptinosy:

Pfinosem obou variant B.2 i B.3 je umoznéni uziti uréitych osifelych pfedmétii ochrany
knihovnami, muzei a dal$imi kulturnimi a vzdéldvacimi institucemi a vefejnopravnimi
vysilateli, konkrétné digitalizaci a zpfistupnénim téchto pfedmétli ochrany prostrednictvim
tzv. digitalnich knihoven a obdobnych projekti (na internetu). Tim bude umoznéno
zptistupnéni kulturniho a védeckého obsahu, ktery by jinak zistal dostupny pouze
omezenému okruhu vefejnosti. Zptistupnéni bude diky vzajemnému uznavani statusu
ositelého dila/zvukového zaznamu umoznéno nejen v ramci samotné Ceské republiky, ale
v ramci celé Evropské unie, resp. Evropského hospodatského prostoru.

Zavedeni jednotné unijni databaze ositelych dél, vedené Utadem pro harmonizaci na vnitinim
trhu, odstrani nutnost opakovaného provadéni vyhledavani nositelti prav.

Néklady:

Néklady spojené s uplatiovanim pravni upravy v ptipadech varianty B.2 i B.3 budou spojeny
s provadénim disledného vyhledavani nositelll prav, a to formou vyhledavani v katalozich
knihoven, archivi, kolektivnich spravci, asociaci sdruzujicich nositele prav, na internetu
apod. Néklady na takové vyhledavani se li§i v zavislosti na riznych faktorech (napft. stari dila,
existenci dostupnych informacnich zdrojt, druhu pfedmétu ochrany apod.). Podle hrubych
odhadi Narodni knihovny CR by naklady na ovéfeni jednoho jména &inily 25 K& (bez
mzdovych nakladid a event. uhrad kolektivnim spravelim, popf. jinym subjektim, za jimi
provadéné vyhledavani). Uvedené naklady nejsou néklady, které by oprdvnénym subjektim
vznikaly nové. V piipadech, kdy ma uzivatel (véetné knihoven, muzei a dal§ich opravnénych
subjektli ve smyslu smérnice o osifelych dilech) zdjem uzit dilo ¢i jiny pfedmét ochrany
zpiisobem, ktery vyZaduje uzavieni licen¢ni smlouvy s nositelem prav, musi de facto disledné
vyhledavani provést a nositele prav nalézt jiz dnes. S ohledem na soucasné zavedeni vetejné
dostupnych evidenci osifelych dél (napf. unijni databaze, kterd bude ziizena u Utadu pro
harmonizaci na vnitinim trhu, rejstiiky osifelych dél vedenych kolektivnimi spravci) lze
predpokladat, Ze se postupné bude potieba opakovaného diisledného vyhleddvani snizovat, a
tim budou klesat i ndklady s nim spojené.

Podle varianty B.2 by uzivatelé (opravnéné subjekty ve smyslu smérnice o ositelych dilech)
platili odménu tomu nositeli prav, ktery by ukon¢il status osifelé¢ho dila, ptimo. Piedpoklada
se, ze pokud bude zidkonnd licence opravnénymi subjekty vyuzivdna, pak spise
v individudlnich ptipadech a pfednostné u starSich dél, u nichZ je minimalni pravdépodobnost
ukonceni statusu osifelého dila a komer¢ni vyuzitelnosti, resp. ijmy zptisobené nositeli prav
uzitim dila podle zdkonné licence. Néklady na odmény se proto predpokladaji v nulové nebo
minimalni vysi.
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Podle varianty B.3 by odména byla stanovena obdobn¢ jako je tomu v pfipadé odmény za
puj¢ovani v knihovnach podle § 37 odst. 2 a bodi 9 a 10 Ptilohy k autorskému zékonu,
v platném znéni, tj. pauSalni sazbou za jedno dilo (zdznam). V takovém piipadé by vznikl
kazdoro¢ni narok na statni rozpocet ve vysi pauSalné stanovené odmény vynasobené poctem
osifelych dél (knih, casopisii, audiovizudlnich dél, zvukovych ziznamil) obsazenych
v knihovnich fondech, muzejnich a galerijnich sbirkach a archivech vefejnopravnich
vysilatell, které by byly v daném kalendainim roce digitalizovany a zpfistupnény vetejnosti
on-line.

Ad C)

Ptinosy:

S nulovou variantou C.1 nejsou spojeny zadné piinosy.

Piinosem variant C.2 az C.3 je odstranéni pravni nejistoty ohledné¢ moznosti nakladani
s odménami, které kolektivni spravce vybral podle § 24, ale které nemohl vyplatit ptislusSnym
nositelim prav, protoze tito nejsou znami nebo dohledatelni.

Piinosem varianty C.4 (odvody uvedenych odmén do Statniho fondu kultury) je ziskani
mimorozpoc¢tového zdroje pro financovani kultury. Finan¢ni prostiedky z takového zdroje by
Statni fond kultury vyuzival obvyklym zptsobem, tj. k podpofe nové tvorby apod. Vysi
ptfijmu z tohoto zdroje je obtizné odhadovat, bude zdviset na mnoZzstvi realizovanych prodeji
dél autorti, jichz by se dana situace tykala, a na vysi prodejni ceny. Podle udaju ptislusného
kolektivniho spravce prav se problém nevyplatitelnosti odmén tyka piiblizné 3,9 az 4 %
vybranych odmén. Pokud by se orientaéné vychazelo z ¢astky vybrané kolektivnim spravcem
v roce 2011 (13 392 000 K¢), jednalo by se piiblizné o ¢astku 0,5 milionu K¢&.

Néklady:

S variantou C.1 nejsou spojeny zadné ndaklady, zlstane vSak nevyfeSen problém
s nevyplatitelnymi odménami.

Varianta C.2 (zruSeni povinné kolektivni spravy prava na odménu podle § 24) pfedstavuje
zvySené administrativni ndroky na platce odmén. Naroku na odménu by se mohli doméhat
kromé kolektivniho spravce prav zastupujiciho jen nositele prav, kteti s nim uzavteli smlouvu
o zastupovani, i jednotlivi nositel¢ prav. Stim by bylo spojené nezbytné ovéfovani
opravnénosti naroku, individualni vyplaceni odmén apod.

Varianta C.3 mulze pfinést zvySené administrativni ndroky na kolektivniho spravce prav
spojené s dohleddvanim osoby, které by méla byt odména vracena, zejm. v ptipadé, ze v
mezidobi dojde k zaniku platce odmény (obchodnika).

Varianta C.4 (odvod odmén do Statniho fondu kultury CR) nepiedstavuje zvysené
administrativni naroky pro kolektivniho spravce prav.

Ad D)

Ptinosy:

S nulovou variantou D.l nejsou spojeny zadné piinosy. Piinosem varianty D.2 i D.3 je
zajiSténi dostupnosti informaci o osobach plnicich povinnosti podle § 25. Pfinosem varianty
D.3 je vyuziti jiz existujicich informaci shromazd’ovanych kolektivnimi spravci prav v ramci
vykonu kolektivni spravy prav.

Néklady:

S variantou D.1 nejsou spojeny zadné naklady. Varianta D.2 pfedstavuje zvySené naroky na
statni rozpocet, konkrétn€ na softwarové zajisténi evidence a naklady na persondlni zajiSténi.
Pro povinné osoby znamend administrativni ndklady spojené se zasilanim udaji stdtnimu
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organu. Varianta D.3 pfedstavuje pro kolektivni spravce minimalni ndklady finanéni i
administrativni. Pro povinné osoby nepiedstavuje zaddné nové administrativni ani jiné
naklady.

AdE)

Ptinosy:

S nulovou variantou E.1 nejsou spojeny zadné piinosy. Piinosem varianty E.2 je zajiSténi
efektivnéjsiho vykonu kolektivni spravy prava na odménu podle § 25 prostiednictvim
moznosti kolektivniho sprédvce ziskat informace o vyrobcich nebo dovozcich/ptijemcich
nenahranych nosict a piistroji k pofizovani rozmnozenin dél a jinych pfedmétii ochrany od
prodejct téchto nosicii a piistroji, a to zejm. v ptipadech podezieni na Sedé dovozy apod.

Naéklady:

S variantou E.l nejsou spojeny zadné nédklady. S variantou E.2 budou spojeny minimalni
administrativni ad hoc naklady kolektivnich spravcl a povinnych osob spojené s vyzadanim,
resp. poskytnutim informaci stanovenych zakonem.

AdF)

Ptinosy:

S nulovou variantou F.1 nejsou spojeny zaddné piinosy. Pfinosem varianty F.2 je, alternativné
k pausalné stanovenym sazbadm, umoznéni dohody mezi kolektivnim spravcem a prav a
povinnou osobou o vySi odmény placené v souvislosti s poskytovanim rozmnoZovacich
sluzeb za uplatu. Pfinosem varianty F.3 je sniZzeni administrativni zatéZze spojené s
vykazovanim poctu zhotovenych rozmnozenin a usnadnéni finan¢niho planovani povinnych
osob.

Naéklady:

S variantou F.1 nejsou spojeny Zzadné ndklady. S variantou F.2 jsou spojeny naklady na
uhradu odmén v pausalné stanovené vysi nebo, v pfipad€é vyuziti moznosti sjednat jinak
s kolektivnim spravcem, v dohodnuté vysi. S variantou F.3 jsou spojeny ndklady na thradu
odmeén v pausalné stanovené vysi (viz tabulka).

Ad G)

Ptinosy:

S nulovou variantou G.1 nejsou spojeny zadné piinosy. Pfinosem varianty G.2 je zajisténi
Castecné kompenzace investic nakladateli vlozenych do vydani dél nasledné bezplatné
uzivanych knihovnami ve vefejném zajmu.

Néklady:

S variantou G.1 nejsou spojeny zadné naklady. Varianta G.2, v rdmci které je navrhovano
zvySeni stavajici sazby statem hrazené odmény za ptjcovani z 0,50 K¢ na 1 K¢ za vypijcku,
pfedstavuje zvySeni naroku na statni rozpocet o cca 24 miliont K¢ ro¢né.

Ad H)

Ptinosy:

S nulovou variantou H.1 nejsou spojeny zadné ptinosy. Pfinosem (z hlediska vefejného zajmu
ovSem diskutabilnim) varianty H.2 je odstranéni stavajici, z hlediska pfislusné smérnice pfilis
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Siroce pojaté, vyjimky z placeni odmény za pij¢ovani v knihovnach. Pfinosem varianty H.3 je
zuzeni stavajici, z hlediska piislusné smérnice pfili§ Siroce pojaté, vyjimky z placeni odmény
za pujc¢ovani v knihovnéch na pijcovani toliko ve Skolnich knihovnéch.

Néklady:

S variantou H.1 nejsou spojeny zadné ndklady. Varianta H.2 znamend navySeni Castky
hrazené za pijcovani v knihovnach evidovanych Ministerstvem kultury o ¢astku odpovidajici
nasobku sazby odmény a poctu vyptjcek autorskopravné chranénych dél v knihovnach, za
které se dosud odména neplati a ddle o ¢astku odpovidajici poctu vypljcek autorskopravné
chranénych dél ve Skolnich knihovnach.

Varianta H.3 znamend navySeni ¢éastky hrazené za pajcovani v knihovnach evidovanych
Ministerstvem kultury o castku odpovidajici nasobku sazby odmény a poctu vypujcek
autorskopravné chranénych dél v knihovnéch, za které se dosud odména neplati, s vyjimkou
Skolnich knihoven.

AdI)

Ptinosy:

S nulovou variantou 1.1 nejsou spojeny zadné piinosy. Pfinosem varianty 1.2 je zvySeni
transparentnosti a divéryhodnosti kolektivni spravy prav.

Néklady:

S variantou 1.2 nejsou spojeny zadné naklady. Navrhované rozsifeni informacnich povinnosti
nebude znamenat pro kolektivni spravce prav vyssi administrativni ani finan¢éni néklady. Ve
vSech piipadech jde o informace, které ma kolektivni spravce prav k dispozici a v nékterych
ptipadech je jiz zvetejiuje.

AdJ)

Ptinosy:

S nulovou variantou J.1 nejsou spojeny zadné pfinosy. Pfinosem varianty J.2 je znacné
administrativni zjednoduSeni vypotadavani prav v pfipadech nékterych uziti d¢l knihovnami,
kterd nelze podfadit pod nckterou ze stavajicich zdkonnych licenci a tspora nakladii na
digitalizaci a zptistupniovani digitalizovanych autorskych dél. Na zaklad¢ kolektivni
hromadné smlouvy budou moci knihovny navzijem sdilet a zptistupiiovat vefejnosti nejen
dila z vlastnich knihovnich fondi, ale i dila z fondl jinych knihoven. Podle platné pravni
upravy musi jednotlivé knihovny v takovych pfipadech sjedndvat individualni licenéni
smlouvy.

Néklady:

Néklady spojené s variantou J.1 spocivaji v administrativnich nékladech na uzavirani
individudlnich smluv s nositeli prav a ve finan¢nich ndkladech na licen¢ni odmény. Néklady
spojené s variantou J.2 budou spocivat v administrativnich nakladech spojenych se sjednanim
kolektivni licenéni smlouvy mezi Narodni knihovnou a pfisluSnym kolektivnim spravcem
prav a ve finan¢nich nékladech na licencni odménu.

AdK)

Ptinosy:

S nulovou variantou K.l nejsou spojeny zadné piinosy. Piinosem varianty K.2 i K.3 je
zajiSténi moznosti efektivni ochrany opravnénych zajml nositeld prav prostiednictvim
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informaci o zamysleném zptistupnéni jejich dél knihovnami on-line. Pfinosem varianty K.2 je
navic moznost vyuziti existujicich informac¢nich zdroji.

Néklady:

S variantou K.1 nejsou spojeny zadné ndklady. Néklady spojené s variantou K.2 podle
predbéznych odhadi Narodni knihovny CR ¢&ini jednorazové pfiblizné 2 490 000 K& na
zfizeni registru a na jeho provoz pfiblizn¢ 2 540 000 ro¢né, a to v¢etné nakladli na personalni
zajisténi v rozsahu 3 knihovnickych odborniki a 1 IT administratora. Naklady spojené
s variantou K.3 by byly nutné vyssi nez v pfipad¢é varianty K.2, a to ztoho divodu, Ze
kolektivni spravci na rozdil od Narodni knihovny CR nedisponuji zidnou komplexni databazi
vydanych dél.

AdL)

Ptinosy:

S nulovou variantou L.1 nejsou spojeny zadné piinosy. Pfinosem varianty L.2 je znacné
administrativni zjednoduSeni vypotfadavani prav v ptipadech nékterych uziti dél Skolami a
vzdélavacimi zafizenimi, kterd nelze podiadit pod n€kterou ze stavajicich zékonnych licenci.

Néklady:

Néklady spojené s variantou L.l spocivaji v administrativnich nékladech spojenych se
sjednavanim individualnich licen¢nich smluv a ve finan¢nich nékladech na licen¢ni odménu.
Néklady spojené s variantou L.2 budou spocivat v administrativnich nékladech spojenych se
sjednavanim licenéni smlouvy mezi uzivateli a pifislusSnym kolektivnim sprdvcem prav a ve
finan¢nich nakladech na licenéni odménu.

Ad M)

Ptinosy:

S nulovou variantou M.l nejsou spojeny zadné piinosy. Pfinosem varianty M.2 i1 M.3 je
umoznéni uziti osifelych dél a jinych osifelych pfedméti ochrany v piipadech, kdy nelze
vyuzit n€kterou ze zakonnych licenci stanovenych autorskym zidkonem. V ptipadech, kdy se
nositel prav v prubéhu obecné promlceci lhiity nepfihlasi, se odmény zaplacené za uziti
pfedmétu ochrany stanou pifijmem Statniho fondu kultury. Pfinosem varianty M.3 je vyuZiti
jiz existujicich informacnich a administrativnich kapacit kolektivnich spravci prav.

Néklady:

S variantou M.1 nejsou spojeny zadné naklady. Naklady spojené s variantou M.2 spocivaji
v ndkladech na instituciondlni zajisténi licencovani uziti osifelych dé€l a jinych osifelych
pfedmétl ochrany orgénem statni spravy, a to minimalné poveéfenim vhodného stavajiciho
organu statni spravy (Ministerstva kultury) danou agendou. Na strané¢ zdjemcl o uziti
osifelych dél a jinych osifelych predmétli ochrany budou v piipadé varianty M.2 vznikat
naklady spojené s vyhledavanim nositelli prav v obdobné vysi jako v pfipad¢ varianty B.2,
dale ndklady na spravni poplatek a na licencni odménu.

Néklady spojené s variantou M.3 budou spocivat v ndkladech kolektivnich spravcii prav na
persondlni a administrativni zajisténi. Na strané zdjemclt o uziti osifelych dél a jinych
osifelych predméti ochrany budou v piipadé varianty M.3 vznikat ndklady spojené
s vyhledavanim nositeli prav v obdobné vysi jako v pfipad¢ varianty B.2 a na licen¢ni
odménu.

AdN)
Ptinosy:
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S nulovou variantou N.1 nejsou spojeny zadné piinosy.

Piinosem varianty N.2 je ndprava stavajici kolize upravy pfedmétného vylu¢ného prava
v autorském zédkon€ se zavaznou unijni a mezindrodni Gpravou a tim i odstranéni dosavadni
pravni nejistoty pii vykladu a aplikaci § 23, coz v neposledni fadé¢ povede k odbiemenéni
¢eskych soudi, zatéZovanych spory z uplatiiovani tohoto prava.

Naéklady:

S nulovou variantou N.1 jsou spojena rizika ndkladli zhodnocend v ¢ésti 1.6. Piesné penézni
vyéisleni moznych dopadii je obtizné odhadovat, nicméné z jejich povahy (2aloba na CR u
Soudniho dvora EU, resp. uplatnéni narokti viic¢i statu na ndhradu Skody ) Ize predpokladat, ze
by se jednalo o rozpoctové nikoli bezvyznamné polozky. U varianty N.2 budou naklady
uzivateld spojené s placenim odmeén za uziti pfedméti ochrany zaviset na rozsahu uziti a na
uplatiiovani pfislusnych kritérii pro sjedndvani licencnich odmén za toto uziti.

3.2 Naklady

Ad A)

V souvislosti s transpozici smérnice o prodlouzeni doby ochrany se ptedpokladaji urcité
administrativni a finan¢ni ndklady na strané vyrobcli zvukovych zaznamd, spojené s jejich
povinnosti odvadét jednou rocné piislusnému kolektivnimu spravci prav alesponn 20 %
z hrubych pfijmi z vynost zuziti téch zvukovych nahravek, u nichz dojde k prodlouzeni
doby ochrany. Vysi nékladii nelze odhadnout, nebot’ budou zaviset na tom, v jakém rozsahu
budou tyto star$i zvukové zdznamy uZzivany (odhady vyrobci zvukovych zdznaml nejsou
k dispozici).

Ad B)

S variantou B.2 i B.3 jsou spojeny ndklady na dasledné vyhledavani nositelll prav (zejm.
vyhledéavani v katalozich knihoven, archivl, kolektivnich spravct, asociaci sdruzujicich
nositele prav, na internetu apod.), které podle odhadu Narodni knihovny CR ¢&ini primérné na
25 K¢ na vyhledavani provedené k jednomu osifelému dilu (bez mzdovych nakladd a event.
uhrad kolektivnim spravciim, popf. jinym subjektiim, za jimi provadéné vyhledavani).

S variantou B.2 jsou spojeny naklady na odmény nositeli prav, ktery by ukoncil status
osifelého dila, pfimo. Na zdkladé¢ provedenych konzultaci se ptredpoklada, ze pokud bude
zakonna licence opravnénymi subjekty vyuZzivéna, pak spiSe v individualnich pfipadech a
pfednostné u starSich d¢l, u nichZ je minimalni pravdépodobnost ukonceni statusu ositelé¢ho
dila a komer¢ni vyuZitelnosti, resp. ijmy zpisobené nositeli prav uzitim dila podle zdkonné
licence. Naklady na odmény se proto predpokladaji v nulové nebo minimalni vysi.

S variantou B.3 jsou spojeny néaroky na statni rozpocet v podobé pausalné stanovené odmény
(v podobném rezimu jako v ptipadé¢ odmény za pujcovani v knihovnach). VySe naroku na
staitni rozpocet by vychazela ze zvolené sazby a poctu digitalizovanych a on-line
zptistupnénych osifelych dél a zaznam.

Ad C)

Varianta C.2 (zruSeni povinné kolektivni spravy prava na odménu podle § 24) pfedstavuje
zvySené administrativni ndroky na platce odmén. Naroku na odménu by se mohli doméhat
kromé kolektivniho spravce prav zastupujiciho jen nositele prav, kteti s nim uzavteli smlouvu
o zastupovani, i jednotlivi nositelé prav. Stim by bylo spojené ovéfovani opravnénosti
naroku, individualni vyplaceni odmén apod.
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Varianta C.3 mulze pfinést zvySené administrativni ndroky na kolektivniho spravce prav
spojené s dohleddvanim osoby, které by méla byt odména vracena, zejm. v ptipadé, ze v
mezidobi dojde k zaniku platce odmény (obchodnika).
Varianta C.4 (odvod odmén do Stitniho fondu kultury CR) nepiedstavuje zvysené
administrativni naroky pro kolektivniho spravce prav.

Ad D)

Varianta D.2 pfedstavuje jednak jednorazové ndklady na statni rozpocet ve vysi cca do 100
tisic K¢ na softwarové vybaveni a jednak opakujici se kazdoro¢ni ndklady na personalni
zajisténi nové agendy v rozsahu 1 pracovniho mista. Naklady povinnych osob spojené se
zasilanim udaja statnimu organu se odhaduji — v zavislosti na mnozstvi informaci a ¢etnosti
oznamovani zmén — v fadu stokorun.

Varianta D.3 piedstavuje minimalni administrativni ndklady spojené se zpfistupiiovanim
informaci o povinnych osobach, jimiz kolektivni spravce jiz disponuje. Tato varianta
nepiedstavuje dalsi ndklady povinnych osob spojené se zasilanim udaji kolektivnimu spravei,
kolektivni spravce vyuzije informace poskytované povinnymi osobami jiz podle platné pravni
upravy.

AdE)

S variantou E.2 budou spojeny minimdlni administrativni ad hoc naklady vznikajici
kolektivnim spravcim a povinnym osobam v souvislosti s vyzadanim, resp. poskytnutim
informaci stanovenych zakonem. Ptredpokladd se, ze komunikace bude probihat zejména
elektronickou formou a vyzadované informace budou mit povinné osoby k dispozici v ramci
vykonu své podnikatelské Cinnosti. Vys$i nékladd lze proto odhadovat v fadech pouhych
desitek korun.

AdF)

S variantou F.2 jsou spojeny néklady na platby odmén podle stanovenych sazeb (viz tabulka).
V ptipadé, Ze by povinna osoba vyuzila moznosti uzaviit s kolektivnim spravcem dohodou o
jinych sazbéch, pak by naklady odpovidaly sjednanym sazbam. S variantou F.3 jsou spojeny
naklady na platby odmén podle stanovenych sazeb (viz tabulka), pficemz sazby odmén byly
konstruovany na zaklad¢ primérnych odvodua téchto odmén podle stavajici pravni upravy.

Odmény placené Pramér na 1 povinnou osobu’ /za | Navrhované  roéni sazby
rok odmén
v prostorach 470,10 K¢ (primérnd odména od | 360 K¢
knihoven, muzei a vSech knihoven s platbou do 5000,-
galerii K¢) (12x 30 K<)
- do 500 RU*
- s501 az 1400 1200 K¢
RU
(12x 100 K¢)
- s 1401 az|1096,72 K¢ (primérna odména od | 3 000 K¢
5000 RU vSech  knihoven mimo NK
CR+MZK") (12x 250 K&)

3 Udaje poskytla na pozadani a na zakladg specifikace od MK CR DILIA, a to z celkové databaze odmén
uhrazenych poskytovateli za rok 2011.
* RU — registrovany uzivatel.
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- 55001 az
10 000 RU

- svice nez
10 000 RU

- NK CR a
MZK

17 719,60 (primérnd odména od
vSech knihoven s platbou nad
5.000,- K¢)

82 092,70 K& (NK CR)

67 864,30 K¢ (MZK)

9600 K¢

(12x 800)
33 000 K&

(12x 2 750 K&)
120 000 K&

(12x 10 000 K&)

v prostorach skol a
Skolskych zatizeni (s

1401,31 K¢ (pramérna odmena od
vSech Skol mimo VS)

1200 K¢

vyjimkou prostor (12x 100 K¢)

vysokych skol)

\% prostorach | priméra odména od viech VS - | 4 800 K¢&

vysokych skol 6227,70 K¢

(12x 400 K¢)

v prostorach archivil, | ¢islo pro danou kategorii neni | 2 400 K¢

statnich  afadd  a | k dispozici,  protoze  uvedené

urada uzemnich | subjekty jsou dle aktudlni upravy | (12x 200 K<)

samospravnych vjedné kategorii s komerénimi

celkli a v prostorach | poskytovateli rozmnozovacich

jinych poskytovatell | sluzeb za uplatu

rozmnozovacich

sluzeb za tplatu

s 1 pfistrojem

se 2 — 3 pfistroji 8 032,78 K¢& (primérnad odména od | 7200 K¢
komer¢nich poskytovatelt
rozmnozovacich sluzeb za uplatu | (12x 600 K¢)
s hlasenim nad 1 000,- K¢)

se 4 — 5 pfistroji 22 121,19 K¢ (primérnd odména | 19 200 K¢

od komercnich  poskytovatell

rozmnozovacich sluzeb za uplatu
s hlasenim nad 5 000,- K¢)

(12x 1 600 K&)

s vice nez 5 piistroji

33 600 K¢

(12x 2 800 K&)

Ad G)

Néklady spojené s variantou G.2 ptedstavuji zvySeni naroku na statni rozpocet kazdorocné o
cca 24 miliont K¢&. Odhad vychézi z udaje o vysi odmény zaplacené za rok 2011 (22 376 940

K&).

Ad H)

Varianta H.2 znamend navySeni ¢éastky hrazené za pajcovani v knihovnach evidovanych
Ministerstvem kultury o ¢astku cca 3,5 az 4 miliony K¢ (vychazeje zodhadi Narodni

S NK CR — Néarodni knihovna CR
® MZK — Moravsk4 zemské knihovna
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knihovny CR o poétu absenénich vypiijéek autorskopravné chranénych dél v knihovnach, za
které se dosud odména neplati).

Varianta H.3 znamend navySeni ¢éastky hrazené za puajcovani v knihovnach evidovanych
Ministerstvem kultury o ¢astku cca 1,5 az 2 miliony K¢ (vychazeje zodhadt Nérodni
knihovny CR o poétu absenénich vypiijéek autorskopravné chranénych dél v knihovnach, za
které se dosud odmeéna neplati, s vyjimkou skolnich knihoven).

Platby odmén pro autory

Platba podle platné | Platba podle varianty H.2 Platba podle varianty H.3
pravni upravy
v roce 2011
(varianta H.1)

22 376 940 K¢ cca 26 miliont K¢ cca 24 miliont K¢

Platby v pfipad¢ zavedeni prava na odménu i pro nakladatele

Platba podle platné | Platba podle varianty H.2 Platba podle varianty H.3
pravni upravy
v roce 2011
(varianta H.1)

22 376 940 K¢ cca 52 miliont K¢ cca 48 miliont K¢

AdI)

Navrhované rozsifeni informac¢nich povinnosti nebude znamenat pro kolektivni spravce prav
vy$$i administrativni nebo finan¢ni ndklady. Ve vSech piipadech jde o informace, které ma
kolektivni spravce prav k dispozici a v nékterych ptipadech je jiz zvetejnuje.

AdJ)

Néklady spojené s variantou J.2 budou spocivat v administrativnich nakladech spojenych se
sjednavanim kolektivni licen¢ni smlouvy mezi Narodni knihovnou a pfislusSnym kolektivnim
spravcem prav a ve finan¢nich nékladech na licenéni odménu.

AdK)

Néklady spojené s variantou K.2 podle piedb&znych odhad@i Nérodni knihovny CR &ini
jednorazové pitiblizné 2 490 000 K¢ na zavedeni registru a ptiblizné 2 540 000 kazdorocné
na provoz registru, a to vcetné nakladi na persondlni zajisténi v rozsahu 3 knihovnickych
odbornikti a 1 IT administratora.

Odhady néakladti na vedeni registru podle varianty K.3 nejsou k dispozici, 1ze v§ak vychazet
z odhadi Narodni knihovny CR, pii¢emz naklady na ziizeni a vedeni registru by v piipadé
kolektivnich spravct byly nutné vyssi, a to z toho diivodu, Zze kolektivni spravci na rozdil od
Nérodni knihovny CR nedisponuji zadnou komplexni databazi vydanych d&l.

S obéma variantami K.2 a K.3 budou spojeny néklady nositelti prav na monitorovani registru
dél a zasilani pisemnych vyzev k vyfazeni dila z registru.
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AdL)

Néklady spojené s variantou L.2 budou spocivat v administrativnich nékladech spojenych se
sjednavanim kolektivni licencni smlouvy mezi uzivateli a pfislusSnym kolektivnim spravcem
prav a ve finan¢nich nékladech na licencni odménu.

Ad M)

Néklady spojené s variantou M.2 spoc¢ivaji v nakladech na instituciondlni zajisténi licencovani
uziti osifelych d¢l a jinych osifelych pfedméti ochrany orgdnem statni spravy, a to minimalné
povétenim vhodného stavajiciho organu statni spravy (Ministerstva kultury) danou agendou.
Celkové agregované ndklady na administrativni zajisténi se odhaduji minimalné ve vysi 1
milionu K¢ na softwarové vybaveni (pro podavani elektronickych zadosti o licenci apod.) a na
persondlni zajisténi minimalné v rozsahu 1 pracovniho mista. Naklady by byly castecné
hrazeny ze spravniho poplatku spojené¢ho s poddnim zédosti. Néklady na stran¢ zajemctl o
uziti osifelych dé€l a jinych osifelych predmétid ochrany by ¢inil spravni poplatek spojeny
s poddnim zadosti o licenci, licencni odména a naklady spojené s vyhledavanim nositeli prav
obdobné¢ jako v ptipad¢ B.2.

Néklady spojené s variantou M.3 by spocivaly v nakladech kolektivnich spravelti prav na
personalni a administrativni zajiSténi, pficemZ kolektivni spravci mohou c¢aste€né vyuzit
svych stavajicich kapacit. Naklady spojené s licencovanim ve vysi ucelné vynalozenych
nakladl by kryty ¢asti licenénich odmén za uziti pfedméth ochrany. Naklady na strané
zajemct o uziti osifelych dél a jinych osifelych pfedmétii ochrany spocivaji v licenéni odméné
a v nakladech spojenych s vyhleddvanim nositelti prav obdobné jako v ptipadé B.2.

AdN)

Néklady spojené s nulovou variantou N.1 mohou vzniknout v prvé tadé statu v dusledku
mozné zaloby Komise na CR u Soudniho dvora EU a piipadného uplatnéni narokii nositeli
prav vaci statu na ndhradu Skody. Kvantifikovat tyto dopady je obtizné, protoze nelze
pfedvidat charakter ani vyS$i pfipadné uloZenych sankci ani Cetnost civilnich zalob a vysi
uplatiiovanych narok. Mohlo by se jednat o dopady jak jednorazové, tak opakujici se.
Néklady subjektti vyuzivajicich stavajici vyluky zavisi na mife vyuzivani tohoto prava a
uplatiiovani zohlednujicich kritérii pro sjedndvani licen¢nich smluv na toto uziti.

3.3 Piinosy

Ad A)

ZlepSeni ekonomické situace vykonnych umélcti, zejména téch, kteti jsou zavisli na ptijmech
z vykonu prav, a tzv. studiovych hudebnikt, ktefi uzavteli v minulosti smlouvy s vyrobci
zvukovych zdznaml za jednordzovou odmeénu. Prodlouzeni doby ochrany prav vyrobct
zvukovych nahravek zajisti t¢émto vyrobcim moznost ziskavat po delsi dobu ptijmy z vykonu
prav ke zvukovym nahravkam a vyuzivat je kinvestovani do novych talenti apod.
Stimulovani vyrobeti zvukovych zdznamt k vyuzivani star§ich nahravek — v opacném piipadé
bude mit vykonny umélec moznost odstoupit od smlouvy s vyrobcem a prava vyrobce
k danému zaznamu zaniknou jesté pred uplynutim 70 let doby ochrany.

ZjednoduSeni vypoctu doby trvani majetkovych prav hudebnich dél s textem, byla-li ob¢
vytvofena k uziti ve spojeni, a tim 1 zjednoduseni vykonu prav k takovym diliim. Sjednocenim
zpusobu vypoctu doby ochrany dojde v nékterych piipadech k obnoveni doby ochrany prav
k dilu (hudebnimu nebo textu), u ne¢hoz jiz doba ochrany prav uplynula, ale v dasledku
nového zplisobu vypoctu bude obnovena.
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Ad B)

Pfinosem obou variant B.2 i B.3 je umoznéni uziti urCitych osifelych pfedméti ochrany
knihovnami, muzei a dalSimi kulturnimi a vzdélavacimi institucemi a vefejnopravnimi
vysilateli, konkrétné digitalizaci a zptistupnénim téchto pfedmétli ochrany prostiednictvim
tzv. digitalnich knihoven a obdobnych projekti (na internetu). Tim bude umoznéno
zptistupnéni kulturniho a védeckého obsahu, ktery by jinak zistal dostupny pouze
omezenému okruhu vefejnosti. Zptistupnéni bude diky vzajemnému uznavani statusu
ositelého dila/zvukového zaznamu umoznéno nejen v ramci samotné Ceské republiky, ale
v ramci celé Evropské unie, resp. Evropského hospodaiského prostoru. Zavedeni jednotné
unijni databaze osifelych dél, vedené Utadem pro harmonizaci na vnitinim trhu, odstrani
nutnost opakovaného provadéni vyhledavani nositelti prav.

Ad C)

Piinosem vSech tii variant je odstranéni pravni nejistoty ohledné moZznosti nakladani
s odménami, které kolektivni spravce vybral podle § 24, ale nemohl vyplatit pfisluSnym
nositelim prav, protoze tito nejsou znami nebo dohledatelni.

Piinosem varianty C.4 (odvody uvedenych odmén do Statniho fondu kultury) je ziskani
mimorozpoc¢tového zdroje pro financovani kultury. Finan¢ni prostiedky z takového zdroje by
Statni fond kultury vyuzival obvyklym zptsobem, tj. k podpofe nové tvorby apod. Vysi
ptfijmu z tohoto zdroje je obtizné odhadovat, bude zdviset na mnoZzstvi realizovanych prodejt
dél autorti, jichz by se dana situace tykala, a na vysi prodejni ceny. Podle udaju ptislusného
kolektivniho spravce prav se problém nevyplatitelnosti odmén tyka piiblizné 3,9 az 4 %
vybranych odmén. Pokud by se orienta¢né vychazelo z ¢astky vybrané kolektivnim spravecem
v roce 2011 (13 392 000 K¢), jednalo by se piiblizné o ¢astku 0,5 milionu K¢&.

Ad D)

Pfinosem obou variant D.2 i D.3 je transparentnost informaci o osobach plnicich povinnosti
podle § 25 a vytvofeni rovnych podminek na trhu. Pfinosem varianty D.3 je vyuZiti
existujicich informac¢nich zdroji kolektivnich spravcl prav a nezavadéni nové administrativni
zatéze pro povinné osoby.

AdE)

Piinosem varianty E.2 je zajiSténi efektivnéjSiho vykonu kolektivni spravy prava na odménu
podle § 25 prostiednictvim moznosti kolektivniho spravce ziskat informace o vyrobcich nebo
dovozcich/piijemcich nenahranych nosict a piistrojii k pofizovani rozmnozenin dél a jinych
pfedmétl ochrany v ptipadech podezieni na Sedé dovozy apod.

AdF)

Pfinosem varianty F.2 je umoZnéni osobam povinnym platit odmény zvolit mezi pausalné
stanovenou sazbou odmény nebo dohodou s kolektivnim spravcem prav o vysi odmény podle
konkrétnich okolnosti poskytovani tiskové rozmnozovaci sluzby za tplatu.

Pfinosem varianty F.3 je sniZeni administrativnich ndkladii spojenych s vykazovanim poctu
zhotovenych rozmnoZenin a usnadnéni finan¢niho planovani povinnych osob.

Ad G)
Piinosem varianty G.2 je zaji$téni ¢astecné kompenzace investic nakladatelit vlozenych do
vydani d¢l nasledné bezplatn€ uzivanych knihovnami ve vetejném zajmu.
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Ad H)

Piinosem varianty H.2 je odstranéni stavajici z hlediska pfislusné smérnice pfili§ Siroce pojaté
vyjimky z placeni odmény za ptijcovani v knihovnach.

Pfinosem varianty H.3 je odstranéni stavajici z hlediska pfislusné smérnice pfili§ Siroce pojaté
vyjimky z placeni odmény za pujcovani v knihovnach pii soucasném zohlednéni rozsahu
pUjcovani ve Skolnich knihovnach (jejich vynétim z povinnosti platit odménu).

AdI)
Pfinosem varianty 1.2 je zvySeni transparentnosti a divéryhodnosti kolektivni spravy prav.

AdJ)

Pfinosem varianty J.2 je znacné administrativni zjednoduseni vyporadavani prav v pifipadech
nékterych uziti dél knihovnami, kterd nelze podiadit pod nékterou ze stavajicich zdkonnych
licenci. Podle platné pravni Gpravy musi jednotlivé knihovny v ptipadech, kdy chtéji danym
zpiisobem uzit dilo, sjednavat individualni licen¢ni smlouvy.

AdK)
Piinosem varianty K.2 je vyuZiti existujicich informacnich zdroji Narodni knihovny CR.

AdL)

Pfinosem varianty L.2 je zna¢né administrativni zjednoduseni vypotadavani prav v pfipadech
nekterych uziti dél Skolami a vzdélavacimi zafizenimi, kterd nelze podradit pod nékterou ze
stavajicich zadkonnych licenci. Podle platné pravni Gpravy musi jednotlivé Skoly a Skolska
zafizeni v ptipadech, kdy chtéji danym zpisobem uzit dilo, sjednavat individudlni licen¢ni
smlouvy.

Ad M)

Pfinosem varianty M.2 1 M.3 je umoznéni uziti osifelych dé€l a jinych osifelych predméta
ochrany v ptipadech, kdy nelze vyuzit nékterou ze zakonnych licenci stanovenych autorskym
zakonem. V piipadech, kdy se nositel prav v pribéhu obecné promlceci lhity neptihlasi, se
odmény zaplacené za uziti pfedmétu ochrany stanou piijmem Statniho fondu kultury.
Piinosem varianty M.3 je vyuziti jiz existujicich informacnich a administrativnich kapacit
kolektivnich spravct prav.

AdN)

Ptinos nulové varianty N.1 je nulovy.

Pfinos varianty N.2 je odstranéni rozporu tohoto ustanoveni autorského zédkona s pravem EU
a se zavazky pfisluSnych mezinarodnich smluv, a tim i zamezeni v pokracovani fizeni
vedeného Evropskou komisi proti CR. Dal§im vyznamnym pfinosem je odstran&ni
vykladovych a aplikacnich nejasnosti a nesrovnalosti, a tim posileni pravni jistoty vSech
zainteresovanych a uUbytek soudni agendy. Znamend hmotny piinos pro nositele prav,
kvantifikace tohoto dopadu zavisi na mife vyuzivani tohoto prava a uplatiovani
zohlednujicich kritérii pro sjednavani licen¢nich smluv na toto uziti.

3.4 Vyhodnoceni nakladu a pFinosi variant

Ad A)
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Vzhledem k tomu, Ze smérnice o prodlouzeni doby ochrany neumoziuje ¢lenskym statim EU
volbu mezi riznymi variantami transpozice, nejsou navrhovany rtizné varianty.

Ad B)

Vzhledem k tomu, Ze navrhovand uprava je transpozici smérnice o osifelych dilech, neptipada
nulova varianta v uvahu. Pfinosem obou variant B.2 i B.3 je umoznéni uziti urcitych ositelych
pfedmétii ochrany knihovnami, muzei a dal$imi kulturnimi a vzdélavacimi institucemi a
vefejnopravnimi vysilateli, konkrétn¢ digitalizaci a zpfistupnénim prostfednictvim tzv.
digitalnich knihoven a obdobnych projektii (na internetu). S obéma variantami B.2 i B.3
budou spojeny naklady s provadénim dusledného vyhledavani nositeld prav, a to formou
vyhledédvani v katalozich knihoven, archivl, kolektivnich spravcl, asociaci sdruzujicich
nositele prav, na internetu apod. Naklady na takové vyhledavani se 1isi v zavislosti na riznych
faktorech (napf. stafi dila, existenci dostupnych informacnich zdrojt, druhu pfedmétu ochrany
apod.). Podle hrubych odhadii Narodni knihovny CR by naklady na ovéfeni jednoho nositele
prav ¢inily 25 K¢ (bez mzdovych nakladi a event. uhrad kolektivnim spravclim, popf. jinym
subjektiim, za jimi provadéné vyhledavani). Uvedené naklady nejsou ovSem naklady, které by
opravnénym subjektiim vznikaly nové. V ptipadech, kdy ma uzivatel (véetné¢ knihoven, muzei
ad. opravnénych subjektli ve smyslu smérnice o osifelych dilech) z4jem uzit dilo ¢i jiny
pfedmét ochrany zpisobem, ktery vyzaduje uzavieni licencni smlouvy s nositelem prav, musi
de facto disledné vyhledavani provést a nositele prav nalézt jiz dnes. S ohledem na soucasné
zavedeni vefejné¢ dostupnych evidenci osifelych dél (napf. unijni databdze, kterd bude ziizena
u Utadu pro harmonizaci na vnitfnim trhu nebo rejstiiky ositelych dél vedenych kolektivnimi
spravci) lze predpokladat, ze se postupné bude potieba opakovaného diisledného vyhledavani
snizovat, a tim budou klesat i ndklady s nim spojené.

Podle varianty B.2 by uzivatelé (opravnéné subjekty ve smyslu smérnice o ositelych dilech)
platili odménu tomu nositeli prav, ktery by ukoncil status osifelé¢ho dila, pfimo.

Podle varianty B.3 by odména byla stanovena obdobn¢ jako je tomu v pfipadé odmény za
puj¢ovani v knihovnach podle § 37 odst. 2 a bodi 9 a 10 Ptilohy k autorskému zékonu,
v platném znéni, tj. pausalni sazbou za jedno dilo (zdznam). Odmeény by vybiral kolektivni
spravce prav, ktery by je po uplynuti obecné promlceci lhiity odvadél do Statniho fondu
kultury, resp. Statniho fondu kinematografie. V takovém piipad€ by vznikl kazdoro¢ni narok
na statni rozpocet ve vysi pausalné stanovené odmény vyndsobené poctem osifelych dél (knih,
Casopisl, audiovizudlnich dél, zvukovych zdznamt) zptistupnénych opravnénymi subjekty
on-line v daném kalendainim roce.

Ad C)

Piinosem vSech tii variant C.2 az C.4 je odstranéni pravni nejistoty ohledné¢ moznosti
nakladani s odménami, které kolektivni spravce vybral podle § 24, ale které nemohl vyplatit
pfislusnym nositelim préav, protoze tito nejsou znami nebo dohledatelni. Pfinosem varianty
C.4 (odvody uvedenych odmén do Statniho fondu kultury) je ziskdani mimorozpoctového
zdroje pro financovani kultury. Varianta C.2 pfedstavuje zvySené administrativni naroky na
platce odmén spojené s individudlnim uplatiiovanim narokli na odménu jednotlivymi nositeli
prav nezastupovanymi kolektivnim spravcem. Varianta C.3 piedstavuje zvySené
administrativni ndroky na kolektivniho spravce prav spojené s dohledavanim osoby, které by
méla byt odména vracena, zejm. v pfipadé, Ze v mezidobi dojde k zaniku platce odmény
(obchodnika). Varianta C.4 (odvod odmén do Statniho fondu kultury CR) nepiedstavuje
zvySené administrativni ndroky pro platce odmén ani pro kolektivniho spravce prav.
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Ad D)

Pfinosem obou variant D.2 i D.3 je zpfistupnéni transparentnich informaci o osobéch plnicich
povinnosti podle § 25 a vytvoteni rovnych podminek na trhu. Pfinosem varianty D.3, narozdil
od varianty D.2, je vyuziti existujicich informacnich zdroji kolektivnich spravci prav,
nezavadéni nové administrativni zatéZze pro osoby povinné platit odmény a neexistence
narokil na statni rozpocet.

AdE)

Ve srovnani s nulovou variantou E.l1 bude pfinosem varianty E.2 zajisténi efektivnéjSiho
vykonu kolektivni spravy prava na odménu podle § 25 pfi minimalnich administrativnich
nakladech povinnych osob, resp. kolektivnich spravci prav, spojenych s vyzadanim a
poskytnutim informaci stanovenych zakonem.

AdF)

Pfinosem varianty F.2 je moznost volby mezi pausalné stanovenou sazbou (shodné jako podle
varianty F.3) a dohodou s kolektivnim spravcem prav o jiné, smluvné stanovené, sazbé.
Varianta F.2 ale zaroven predstavuje riziko vzniku nerovnych podminek pro platce odmén
v zavislosti na vyjednavaci pozici povinné osoby nebo kolektivniho spravce prav. V piipadé
stanoveni pausalnich mési¢nich sazeb odmén podle typu prostor a dalSich dil¢ich kritérii
podle varianty F.3 dojde ke sniZzeni administrativnich naklada spojenych s vykazovanim poctu
zhotovenych rozmnoZenin a usnadnéni finan¢niho planovani povinnych osob.

Ad G)

Ve srovnani snulovou variantou G.1 bude pfinosem varianty G.2 zajiSténi castecné
kompenzace investic nakladateli vlozenych do vydani dél nasledné bezplatné uzivanych
knihovnami ve vefejném zdjmu. ZvySeny narok na statni rozpocet ve vysi cca 24 milioni K¢
je mozno chépat jako urcitou kompenzaci zvyseni sazby DPH na knihy.

Ad H)

Ve srovnédni s nulovou variantou H.1 pfedstavuji obé varianty H.2 i H.3 pfinos v podob¢
odstranéni stavajici z hlediska piislusné smérnice pfili§ Siroce pojaté vyjimky z placeni
odmeény za ptj¢ovani v knihovnach.

U varianty H.3 jsou z uvedené povinnosti vyjmuty $kolni knihovny s ohledem na to, Ze tyto
knihovny pievazné nakupuji a ptijcuji knihy urcené specialné pro skolni vyucovani, v jejichz
cen¢ proto muze byt specificky zptisob pievazného uzivani zohlednén.

AdI)

Na zakladé nulové varianty by bylo zpfistupiiovani informaci o fungovani kolektivni spravy
prav na dobrovolné bazi. Varianta 1.2 zajisti dostupnost uvedenych informaci, aniz by
vyzadovala zvySené naklady na strané kolektivnich spravct prav.

AdJ)

Varianta J.1 ponechévajici stavajici upravu beze zmény vyzaduje uzavirani individualnich
licen¢nich smluv mezi knihovnami a nositeli prav ve vSech ptipadech, na které¢ se nevztahuje
nékterd ze stavajicich zdkonnych licenci nebo jiz zavedeny rezim rozsifené kolektivni spravy
prav. Varianta J.2 umozni knihovndm ziskat hromadnou, resp. kolektivni licenci
k rozsahlejSimu repertodru na zaklad¢ jedné smlouvy uzaviené mezi kolektivnim spravcem
prav a Narodni knihovnou CR.
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AdK)
Varianta K.2 1 K.3 zajisti u¢innéjsi ochranu opravnénych z4jml nositelii prav, pficemz
varianta K.2 pfedstavuje niz$i ndklady spojené se ziizenim a vedenim registru.

AdL)

Varianta L.1 ponechdvajici stavajici Gpravu beze zmény vyzaduje uzavirani individualnich
licen¢nich smluv mezi Skolami a vzdélavacimi zatizenimi a nositeli prav ve vSech ptipadech,
na které se nevztahuje nékterd ze stavajicich zdkonnych licenci nebo jiz zavedeny rezim
roz§itené kolektivni spravy prav. Varianta L.2 umozni skoldm a vzdélavacim zatizenim ziskat
hromadnou licenci k uziti rozsahlej$iho repertoaru na zaklad¢ jedné smlouvy uzaviené s
kolektivnim spravcem prav.

Ad M)

Varianta M.1 neodstrani stavajici ptekdzku pro autorskopravni uZiti tzv. ositelych d¢l a jinych
osifelych ptedmétti ochrany v ptfipadech, kdy nelze vyuzit nékterou ze zakonnych licenci
stanovenych autorskym zdkonem, bez nebezpeci nésledné zaloby ze strany nositele prav.
Varianta M.2 vyZzaduje naroky na statni rozpocet pro administrativni zajiSténi a softwarové
vybaveni; na stran€ zajemct o uziti osifelych dél a jinych osifelych predmétii ochrany je
spojena s naklady na vyhledavéani nositell prav, na licenéni odménu a spravni poplatek.
Varianta M.3 umoziuje vyuziti jiz existujicich kapacit kolektivnich spravcii prav.

Néklady na strané zajemci o uziti osifelych dél a jinych osifelych pfedmétli ochrany by €inil
v ptipadé varianty M.2 spravni poplatek spojeny s podanim Zadosti o licenci, licenéni odména
a ndklady spojené s vyhledavanim nositeld prav obdobné jako v pfipadé B.2, v ptipadé
varianty M.3 licen¢ni odména a naklady spojené s vyhledavanim nositeld prav obdobné jako
v ptipadé B.2.

AdN)

Varianta N.1 neptedstavuje podle komentare v ¢astech 3.2 a 3.3 Zadné piinosy, ale zna¢né
potencialni naklady na stran¢ statu.

Varianta N.2 podle téchto komentafi predstavuje zasadni kvalitativni piinos spocivajici v
uvedeni pravniho fadu CR do souladu se zavaznou unijni a mezinarodni pravni iipravou a ve
vylou€eni uvedenych rizik stavajici upravy § 23. Jejim pifinosem je i obnova jednoznacnosti
pfedmétného ustanoveni zdkona a tim zvySeni pravni jistoty vSech zainteresovanych a
omezeni piipadnych soudnich sporti. Pfinosem je také obnova vylu¢ného charakteru
pfedmétného prava. Pripadné zvysené ndklady uZzivatell, ktefi se jiz nebudou moci dovolavat
vyluky, by mély byt vyrovnavany ndlezitym zohlednénim novelizovanych kritérii pro
sjednéavani licen¢nich smluv na toto uziti.

4. Navrh reSeni

4.1 Stanoveni poradi variant a vybér nejvhodnéjsiho feSeni

AdA)

Varianta | Pfinosy | Néklady | Jiné néklady | Socialni dopady, dopady na | Dopady na
na statni zivotni prostiedi, dopady na | podnikatelské
rozpocet rovnost muzil a Zen prostiedi

A2 ano ne ne ne ano

Al ne ano ne ne ne
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Vzhledem k tomu, Ze smérnice o prodlouzeni doby ochrany neumoziuje ¢lenskym statim EU
volbu mezi riznymi variantami transpozice, pfipada v ivahu pouze varianta A.2.

Ad B)

Varianta | Pfinosy | Naklady | Jiné naklady | Socialni dopady, dopady na | Dopady na
na statni zivotni prostfedi, dopady na | podnikatelské
rozpocet rovnost muzil a Zen prostiedi

B.2 ano ne ano ne ne

B.3 ano ano ano ne ne

B.1 ne ne ne ne ne

Za nejvhodnéjs$i se povazuje varianta B.2, a to vzhledem k pfedpokladu, vychazejiciho

z konzultaci, ze pokud bude zdkonnd licence opravnénymi subjekty vyuzivdna, pak spiSe
v individualnich ptipadech a pfednostné u starSich dél, u nichZ je minimalni pravdépodobnost
ukonceni statusu osifelého dila a komer¢ni vyuzitelnosti, resp. ijmy zptisobené nositeli prav
uzitim dila podle zdkonné licence. Naklady na odmény se proto predpokladaji v nulové nebo
minimalni vysi a z toho diivodu se navrhuje nezatéZovat opravnéné subjekty v ptipadech uziti
podle zakonné licence ndklady na odmény nositelim prav, u nichZ je mala pravdépodobnost,
ze se o odmény piihlasi. Jedinymi ndklady proto budou ndklady spojené s vyhledavanim
nositell prav.

Ad C)

Varianta | Pfinosy | Néklady | Jiné néklady | Socialni dopady, dopady na | Dopady na
na statni zivotni prostiedi, dopady na | podnikatelské
rozpocet rovnost muzil a Zen prostiedi

C4 ano ne ne ne ne

C3 ano ne ano ne ne

C.2 ano ne ne ne ano

C.1 ne ne ne ne ne

Za nejvhodnéjsi se povazuje varianta C.4, kterd nepfedstavuje nové naklady pro povinné
osoby ani pro kolektivniho spravce prav, naopak piinosem je vytvofeni mimorozpoctového
zdroje pro financovani kultury.

Ad D)

Varianta | Pfinosy | Néklady | Jiné néklady | Socialni dopady, dopady na | Dopady na
na statni zivotni prostiedi, dopady na | podnikatelské
rozpocet rovnost muzil a zen prostiedi

D.3 ano ne ne ne ano (pozit.)

D.2 ano ano ano ne ano (pozit.)

D.1 ne ne ne ne ano (negat.)

Za nejvhodnéjsi se povazuje varianta D.3 nevyZadujici ndroky na statni rozpocet, novou
administrativni zatéz pro povinné osoby ani zvySené naklady kolektivnich spravci na
zptistupnéni informaci.
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AdE)

Varianta | Pfinosy | Néklady | Jiné néklady | Socialni dopady, dopady na | Dopady na
na statni zivotni prostiedi, dopady na | podnikatelské
rozpocet rovnost muzil a zen prostiedi

E.2 ano ne ano ne ano

E.l ne ne ne ne ne

Za nejvhodngjsi se povazuje varianta E.2 zajistujici efektivnéjsi vykon kolektivni spravy
prava pfi minimalnich administrativnich ndkladech povinnych osob, resp. kolektivnich
spravcu prav, spojenych s vyzadanim a poskytnutim informaci stanovenych zdkonem.

AdF)

Varianta | Pfinosy | Néklady | Jiné néklady | Socialni dopady, dopady na | Dopady na
na statni zivotni prostiedi, dopady na | podnikatelské
rozpocet rovnost muzil a zen prostiedi

F.3 ano ne ano ne ano (pozit.)

F.2 ano ne ano ne ano (pozit. i

negat.)

F.1 ne ne ne ne ne

Za nejvhodnéjsi se povazuje varianta F.3 stanovici pausalni mesi¢ni sazby odmén podle typu
prostor a dalSich dil¢ich kritérii rovnym zplsobem pro vSechny povinné subjekty, snizujici

administrativni naklady spojené s vykazovanim poctu zhotovenych rozmnozenin a

usnadiujici finan¢ni planovani povinnych osob.

Ad G)

Varianta | Pfinosy | Nédklady | Jiné néklady | Socialni dopady, dopady na | Dopady na
na statni zivotni prostiedi, dopady na | podnikatelské
rozpocet rovnost muzil a zen prostiedi

G.2 ano ano ne ne ano (pozit.)

G.1 ne ne ne ne ano (negat.)

Za nejvhodnéj$i se povazuje varianta G.2 zajiStujici castecnou kompenzaci investic
nakladatell vloZenych do vydani dél néasledné bezplatné¢ uzivanych knihovnami ve vefejném

zajmu.

AdH)

Varianta | Pfinosy | Néklady | Jiné néklady | Socialni dopady, dopady na | Dopady na
na statni zivotni prostiedi, dopady na | podnikatelské
rozpocet rovnost muzil a Zen prostiedi

H.3 ano ano ne ne ano (pozit.)

H.2 ano ano ne ne ne

H.1 ne ne ne ne ne
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v

Za nejvhodnéjsi je povazovana varianta H.3 zajiStujici nositelim prav kompenzaci za
bezplatné uzivani jimi vydanych dél ve vefejném zajmu pii souasném zohlednéni specifik
Skolnich knihoven.

AdI)

Varianta | Pfinosy | Nédklady | Jiné néklady | Socialni dopady, dopady na | Dopady na
na statni zivotni prostiedi, dopady na | podnikatelské
rozpocet rovnost muzil a Zen prostiedi

1.2 ano ne ne ne ne

I.1 ne ne ne ne ne

v

Za nejvhodngj$i je povazovéana varianta 1.2, kterd zajisti dostupnost informaci, aniz by
vyzadovala zvySené naklady na strané kolektivnich spravcl prav.

AdJ)

Varianta | Pfinosy | Néklady | Jiné néklady | Socialni dopady, dopady na | Dopady na
na statni zivotni prostiedi, dopady na | podnikatelské
rozpocet rovnost muzil a Zen prostiedi

J.2 ano ano ne ne ne
(sniZené)

J.1 ne ne ano ne ne

Za nejvhodnégjsi se povazuje varianta J.2, kterd umozni knihovndm ziskat hromadnou, resp.
kolektivni licenci k rozséhlejSimu repertodru na zakladé jedné smlouvy uzaviené mezi
kolektivnim spravcem prav a Narodni knihovnou CR a piinese sniZeni nakladi spojenych
s digitalizaci a zpfistupiovanim digitalizovanych autorskych dél.

AdK)

Varianta | Pfinosy | Néklady | Jiné néklady | Socialni dopady, dopady na | Dopady na
na statni zivotni prostiedi, dopady na | podnikatelské
rozpocet rovnost muzil a Zen prostiedi

K.2 ano ano ano ne ano (pozit.)

K.3 ano ne ano ne ano (pozit.)

K.1 ne ne ne ne ano (negat.)

v

Za nejvhodnéjsi je povazovana varianta K.2, ktera zajisti u¢inné&j$i ochranu opravnénych
zajmu nositeld prav pii niz$ich nakladech spojenych se zfizenim a vedenim registru.

AdL)

Varianta | Pfinosy | Néklady | Jiné néklady | Socialni dopady, dopady na | Dopady na
na statni zivotni prostiedi, dopady na | podnikatelské
rozpocet rovnost muzil a zen prostiedi

L.2 ano ne ano ne ne

L.1 ne ne ano ne ne
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Za nejvhodnéjsi se povazuje varianta L.2 umoziujici Skoldm a vzdélavacim zatizenim ziskat
hromadnou licenci k uziti rozsahlej$iho repertoaru na zadklad¢ jedné smlouvy uzaviené s
kolektivnim spravcem prav.

Ad M)

Varianta | Pfinosy | Nédklady | Jiné néklady | Socialni dopady, dopady na | Dopady na
na statni zivotni prostiedi, dopady na | podnikatelské
rozpocet rovnost muzil a Zen prostiedi

M.3 ano ne ano ne ano (pozit.)

M.2 ano ano ano ne ano (pozit.)

M.1 ne ne ne ne ne

Za nejvhodnéjsi se povazuje varianta M.3, kterd nepfedstavuje naroky na statni rozpocet a
umoziuje vyuzit stdvajicich kapacit kolektivnich spravct prav.

AdN)

Varianta | Pfinosy | Néklady | Jiné néklady | Socialni dopady, dopady na | Dopady na
na statni zivotni prostiedi, dopady na | podnikatelské
rozpocet rovnost muzil a zen prostiedi

N.2 ano ne ano ne ano

N.1 ne ne ano ne ano

Vzhledem k tomu, ze nulovad varianta N.1 konzervuje z hlediska zdkonnosti nevyhovujici
stav, predkladatel jednoznacné doporucuje problém fesit podle navrhované varianty N.2.

5. Implementace doporucené varianty a vynucovani

Implementace doporucenych variant bude provedena pfijetim novely autorského zakona.
Vynucovani nové pravni Gipravy bude zajisténo nasledovné.

Ad A)

Neplnéni povinnosti spojenych sro¢ni doplitkovou odménou pro vykonné umélce bude
postihovano jako spravni delikt, za ktery bude ukladdna sankce ve formé pokuty. Ostatni
opatfeni budou vynucovana podle stavajici pravni Gpravy.

AdB), E), F),G),H),J), L)

Stavajici pravni Uprava zajistuje uplatnéni prav a vynucovani povinnosti.

Ad C), D), ), M)

Dodrzovani povinnosti kolektivniho spravce prav bude vynucovéano prostfednictvim dohledu
Ministerstva kultury nad ¢innosti kolektivniho spravce prav.

6. Prezkum ucinnosti regulace

Utinnost opatfeni navrhovanych pieklddanou novelou autorského zékona v souvislosti
s transpozici smérnice o osifelych dilech bude ptezkoumana nejpozdé€ji do biezna 2015.
Utinnost opatfeni navrhovanych pieklddanou novelou autorského zékona v souvislosti
s transpozici smérnice o prodlouzeni doby ochrany bude pfezkoumdna nejpozdéji do kvétna
2016. Navrhované terminy pfezkumu U¢innosti uvedenych opatfeni vychazeji ze zminénych
smérnic, podle nichz mé Komise do 29. fijna 2015, resp. do 1. listopadu 2016 ptedkladat
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Evropskému parlamentu, Radé a Evropskému hospodarskému a socidlnimu vyboru zpravy o
uplatiovani uvedenych smérnic, k ¢emuz bude vyzadovat informace o transpozici a
uplatiiovani smérnic v jednotlivych ¢lenskych statech. Fungovéani ostatnich opatieni bude
ovefovano prabezné.

7. Konzultace a zdroje dat

Ptiprava novely autorského zdkona byla realizovana maximalné otevienym a transparentnim
zpiisobem, a to formou vetejnych konzultaci, jejichz priabézné vysledky byly zvetejiovany
na webovych strankdch Ministerstva kultury.

Predkladany navrh vychazi z vetejnych konzultaci vedenych Ministerstvem kultury na jate
2011 a z naslednych konzultacnich jednani uskute¢nénych na jatfe 2012 se subjekty, které na
vefejnou vyzvu Ministerstva uplatnily relevantni podnéty a navrhy k novelizaci autorského
zakona. V zdjmu nalezitého posouzeni a zohlednéni vSech, Casto pfirozené protikladnych,
zajmu, byla jednani vedena v tematicky zamétenych okruzich se zastupci touto normou
dotCenych subjektd — jak uzivateld, tj. osob povinnych platit odmény podle autorského
zakona, tak nositeld prav a kolektivnich spravci, a dale se zastupci spottebiteli jako
kone¢nych uzivateli predmétd ochrany, s reprezentativnimi c¢leny akademické obce a
s odbornou vetejnosti. Nekteré diléi navrhy byly neformalné konzultovany s Ministerstvem
pramyslu a obchodu, Ministerstvem zdravotnictvi a Ministerstvem Skolstvi, mlddeze a
télovychovy. Vedle toho Ministerstvo kultury neformdlné konzultovalo néckteré
z uvazovanych tUprav s partnerskymi tufady v Clenskych stitech EU a srenomovanymi
zahrani¢nimi odborniky.

Seznam nejdulezitéjSich organizaci, které se zapojily do konzultaéniho procesu:

APOGEUM, Asociace herniho primyslu CR a SR, Asociace hotelii a restauraci CR (AHR
CR), Asociace knihoven vysokych 3kol, Asociace muzei a galerii CR, Asociace organizaci
neslysicich a nedoslychavych (ASNEP), Asociace profesionalnich divadel CR, Asociace
provozovateli kabelovych a telekomunikaénich siti v CR (APKT), Asociace provozovatelil
kin (APK), Asociace provozovateli kopirovacich sluzeb (APKS), Asociace provozovatell
mobilnich siti (APMS), Asociace spotiebni elektroniky (ASE), Asociace starozitnikl (AS),
Asociace televiznich organizaci (ATO), Ceska asociace elektronickych komunikaci (CAEK),
Ceska komora architektl, Ceska narodni skupina IAML (mezinrodni sdruzeni hudebnich
knihoven), Ceské piratska strana (CPS), Ceska protipiratska unie (CPU), Ceska televize,
Ceska tiskova kancelaf, Cesky rozhlas, CNS [IFPI, DILIA, divadelni, literarni,
audiovizualni agentura, eReading, GESTOR, GRADA Publishing, a.s., Herecka asociace,
Hudebni fakulta HAMU, Institut uméni — Divadelni ustav, INTERGRAM, nezavisla
spole¢nost vykonnych umélci a vyrobcti zvukovych a zvukové obrazovych zaznamd,
Iuridicum Remedium, Jednota tlumoc¢niki a ptekladatelii (JTP), Konfederace uméni a kultury
(KUK), Konfederace zaméstnavatelskych a podnikatelskych svazii, Méstska knihovna
v Praze, Ministerstvo primyslu a obchodu, Ministerstvo Skolstvi, mladeze a télovychovy,
Nakladatelstvi Fraus, Narodni archiv, Néarodni filmovy archiv, Narodni galerie v Praze,
Narodni informaéni a poradenské stfedisko pro kulturu NIPOS, Narodni knihovna CR,
Ochranné asociace zvukafi-autort, o.s. (OAZA), Obec piekladateld, Ochrannd organizace
autorskd - sdruZeni autort dél vytvarného uméni, architektury a obrazové slozky
audiovizualnich dé&l, o.s. (OOA-S), Ochranny svaz autorsky (OSA), Rada galerii CR, Rada
pro rozhlasové a televizni vysilani (RRTV), Sdruzeni ¢eskych spotiebitelli, Sdruzeni obrany
spotiebiteltl CR, Sdruzeni podnikateli a Zivnostnikidl, SdruZeni pro informaéni technologie a
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telekomunikace, ICT Unie, Sdruzeni pro informac¢ni spole¢nost (SPIS), Sdruzeni uzivateld
autorskych prav, Sjednocend organizace nevidomych a neslySicich (SONS), Svaz ¢eskych
knihkupci a nakladatelis (SCKN), Svaz knihovnikii a informaénich pracovniki (SKIP), Svaz
lécebnych lazni, Svaz obchodu a cestovniho ruchu CR, Unie vydavateli CR, UNIHOST,
Univerzita Palackého, Ustav prava autorského, prav primyslovych a prava soutézniho PF
UK, Videocentrum Citymovie.

Kompletni podklady z celého procesu RIA, vcetné piedloZzenych podnéti,
navrhi a vyZadanych udaji a dalSich informaci, jakoZ i zapisi ze vSech
provedenych konzulta¢nich jednani, jsou k dispozici v odboru autorského
prava Ministerstva kultury.

II. Zhodnoceni souladu navrhované pravni upravy s ustavnim
poradkem Ceské republiky

Ustavnim vychodiskem navrhované pravni upravy je ¢l. 34 Listiny zakladnich prav a svobod.
Navrhovana pravni tprava je plné€ v souladu s tstavnim poradkem Ceské republiky.

II1. Zhodnoceni slucitelnosti navrhované pravni apravy s predpisy
Evropské unie, judikaturou soudnich organi Evropské unie nebo
obecnymi pravnimi zasadami prava Evropské unie

Navrhovana pravni uprava je v souladu s pfislusSnymi smérnicemi Evropské unie, které
upravuji danou oblast. Témito smérnicemi jsou:

1. Smérnice Rady 93/83/EHS ze dne 27. zafi 1993 o koordinaci nékterych pravidel
zoboru prava autorského a prav snim souvisejicich vztahujicich se na satelitni
vysilani a na kabelovy pienos;

2. Smérice Evropského parlamentu a Rady 96/9/ES ze dne 11. biezna 1996 o pravni
ochrané databazi;

3. Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES ze dne 22. kvétna 2001 o
harmonizaci nékterych aspekt autorského prdva a prav snim souvisejicich
v informacni spolecnosti;

4. Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/84/ES ze dne 27. zafi 2001 o pravu na
opétny prodej ve prospeéch autora originalu uméleckého dila;

5. Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2004/48/ES ze dne 29. dubna 2004 o
vymahani prav duSevniho vlastnictvi;

6. Smeérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/115/ES ze dne 12. prosince 2006 o
pravu na prondjem a na pujcovani, jakoz i o n€kterych pravech souvisejicich s pravem
autorskym v oblasti dusevniho vlastnictvi, v platném znéni (kodifikované znéni);

7. Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/116/ES ze dne 12. prosince 2006 o
dob& ochrany autorského prava a urcitych prav s nim souvisejicich (kodifikované
znéni);

8. Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2009/24/ES ze dne 23. dubna 2009 o pravni
ochrané pocitacovych programt, v platném znéni (kodifikované znéni);

35



9. Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/77/EU ze dne 27. zati 2011, kterou se
meéni smérnice 2006/116/ES o dob& ochrany autorského prava a urcitych prav s nim
souvisejicich;

10. Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2012/28/EU ze dne 25. fijna 2012 o
n¢kterych povolenych zptisobech uziti ositelych dél.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2011/77/EU ze dne 27. zaii 2011, kterou se
méni smérnice 2006/116/ES o dobé ochrany autorského prava aurCitych prav snim
souvisejicich, ma byt transponovana do ¢eského pravniho Fadu do 1. listopadu 2013.

Smérnice Evropského parlamentu a Rady 2012/28/EU ze dne 25. fijna 2012, o nékterych
povolenych zplsobech uziti osifelych dél, ma byt transponovana do ¢eského pravniho
fadu do 25. Fijna 2014.

Navrhovana pravni Uprava sleduje mj. zvySeni transparentnosti kolektivnich spravci prav.
V tomto sméru anticipuje nékterd ustanoveni z navrhu smérnice Evropského parlamentu a
Rady o kolektivni spravé autorského prava a prav s nim souvisejicich a udélovani licenci pro
vice izemi k pravim k uziti hudebnich dé€l online na vnitinim trhu /KOM(2012)372 final/ ze
dne 12. ¢ervence 2012. Navrh této smérnice je teprve ve stadiu projedndvani v Radé¢ EU a
v Evropském parlamentu, pfi¢emz Ministerstvo kultury pii téchto jednani postupuje podle
schvalené ramcové pozice Ceské republiky.

Navrhovand zména § 23 uvadi toto ustanoveni do souladu s unijnim prdvem (a rovnéz se
zavazky z mezinarodnich smluv) a odpovida upravé ve smérnici Rady 92/100/EHS ze dne 19.
listopadu 1992 o pravu na prondjem a na pujcovani, jakoz i o nékterych pravech souvisejicich
s pravem autorskym v oblasti duSevniho vlastnictvi, v platném znéni (konsolidované znéni
2006/115/ES) a ve smérnici Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES ze dne 22. kvétna
2001 o harmonizaci nékterych aspektti autorského prdva a prav snim souvisejicich
v informacni spole¢nosti. Rovnéz reflektuje unijné¢ zavazny vyklad formulovany v
rozhodnutich Soudniho dvora Evropské unie C-306/05 Rafael Hoteles, C-162/10
Phonographic Performance (Ireland) Limited a C-135/10 Societa Consortile Fonografici
(SCF).

Vsechna navrhovana ustanoveni, kterd se tykaji problematiky upravené unijnim pravem, jsou
v souladu s unijni pravni Gpravou, zejména s piisluSnymi smérnicemi.

IV. Zhodnoceni souladu navrhované pravni upravy
s mezinarodnimi smlouvami, jimiz je Ceska republika vazana

Navrhovana pravni uprava plné¢ odpovidd mezindrodnim zédvazktm, jimiz je Ceska republika
vazana. Jde zejména o tyto mezinarodni autorskopravni smlouvy a amluvy:

1. Bernskd imluva o ochrané literarnich a uméleckych dél - 1886, revize Patiz 1971,

2. Mezinarodni tmluva o ochrané¢ vykonnych umélct, vyrobct zvukovych zaznami a
televiznich a rozhlasovych organizaci - Rim 1964,

3. Dohoda o obchodnich aspektech prav k dusevnimu vlastnictvi (TRIPS), kterou CR
uplatiiuje od L. 1. 1996,
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4. Smlouva Svétové organizace dusevniho vlastnictvi o pravu autorském (WCT), Zeneva
1996, a

5. Smlouva Svétové organizace dusevniho vlastnictvi o vykonech vykonnych umélcii a o
zvukovych zaznamech (WPPT), Zeneva 1996.

V. Predpokladany hospodarsky a finan¢ni dopad navrhované
pravni upravy na verejné rozpoCty, hospodarské subjekty a
podnikatele, socialni dopady a dopady na Zivotni prostredi

Névrh zakona ptedpokladéd urcity limitovany dopad na statni rozpocet, zejména v disledku
navrzeného zvyseni odmény za pijéovani dél v knihovnach a nakladt Narodni knihovny CR
na vybudovani a vedeni Registru d¢l pro uziti knihovnami k umoznéni digitalizace dél
nedostupnych na trhu a jejich nasledného zptistupnéni vefejnosti.

Strukturovany rozbor, konkrétni vycisleni a zdivodnéni piedpoklddanych rozpoctovych
dopadtl jsou obsazeny v prislusné casti Zavérecné zpravy z hodnoceni dopadl regulace.

Néroky na vefejné rozpocty spojené s naklady na vyhledavani nositelt prav k osifelym dilim
a jinym osifelym pfedmétim ochrany a s uhradami odmén za uziti takovych predméth
ochrany podle zdkonné licence nebo na zéklad¢ licencni smlouvy uzaviené s kolektivnim
spravcem prav nelze predem odhadovat, nebot’ budou =zaviset na mife vyuzivani
navrhovanych licencnich mechanismi a na vysi sjednanych odmén. V kazdém ptipadé tyto
dopady budou kompenzovany nové zavedenou moznosti zpfistupfiovat vefejnosti osiielé
pfedméty ochrany a dal$i autorskopravné chranény material a usporami v nakladech na
digitalizaci kulturniho dédictvi.

Névrh zédkona predpoklada vytvoreni novych mimorozpoctovych zdroji pro financovani
kultury ze zdkonem stanovenych odvoda nékterych odmén vybiranych kolektivnimi spréavci,
které nelze vyplatit piisluSnym nositelim prav, do Statniho fondu kultury a Statniho fondu
kinematografie.

Pokud jde o vliv navrhovaného zdkona na podnikatelské prostfedi, ndvrh by mél zajistit
efektivnéjsi a dostatecné transparentni vykon kolektivni spravy prav, ¢imz ptispéje k zajisténi

rovnych podminek na trhu a ke zjednoduseni administrativni naro¢nosti.

Navrhovana pravni uprava nebude mit socidlni dopady, dopady na narodnostni menSiny ani
dopady na zivotni prosttedi.

Navrhovana pravni Uprava se nijak nedotyka rovnosti muzl a Zen.

37



ZVLASTNI CAST
Kbodum 1 az3

V § 1 se ivodni ¢ast ustanoveni dopliiuje ve smyslu pozadavkl vyplyvajicich z ¢l. 48
Legislativnich pravidel vlady a zaroven se rozSifuje vycet predpisi Evropské unie, nebot’
navrhem zakona ma byt provedeno jak pfizptisobeni pravniho fadu pfimo pouzitelnému
ptedpisu Evropské unie, tak jsou jim do pravniho pfedpisu promitdny dvé smérnice Evropské
unie.

Dale se navrhuje zruSeni Casti textu § 1 pism. b) bodu 6, jehoz uelem je zptesnéni
upravy v souvislosti se zménou provedenou novelou 216/2006 Sb., kdy byla vyjimka pro
potizovani tiskovych rozmnozenin rozsifena i ve prospéch vlastni vnitini potfeby pravnickych
osob a podnikajicich fyzickych osob.

K zptehlednéni pravni upravy se do § 1 doplituje nové pismeno f), rozsitujici predmét
upravy o upravu spravnich delikti.

K bodu 4

Navrhuje se zpiesnéni, resp. sjednoceni formulace. Nejedna se o obsahovou zménu.
Novela autorského zdkona ¢. 216/2006 Sb. zavedla nepfesnou legislativni zkratku
,fotografické dilo* 1 pro nejedinecné fotografie, které vsak dilem ve smyslu autorského prava
nejsou, nebot’ nesplituji podminku jedinecnosti vytvoru.

K bodu 5

Navrhuje se zpfesnéni textu § 2 odst. 4, nebot’ zpracovanim dila nemusi nutné
vzniknout nové dilo ve smyslu § 2 odst. 1, miize vzniknout vytvor povazovany za dilo podle
§ 2 odst. 2. Zpracovano mize byt jak dilo ve smyslu § 2 odst. 1, tak dale ve smyslu
§ 2 odst. 2.

K bodu 6

Navrhuje se doplnéni textu § 2 odst. 6, které skyta zdkonnou oporu dosavadnimu
ustalenému vykladu.

K bodu 7

Pro vylouceni vykladovych pochybnosti se v § 9 odst. 4 stanovi podminky pro
nakladani s véci, jejimz prostiednictvim je dilo vyjadieno, ze strany vlastnika nebo jiné¢ho
uzivatele této véci, které lze vykladem jinych ustanoveni zékona dovodit jiz nyni. S ohledem
na ochranu osobnostnich pradv autora plati, Ze znieni véci by nemélo byt provedeno
dehonestujicim zptisobem. Ustanoveni posledni véty piejima formulaci v § 38d upravujicim
vyjimku z vyluénych autorskych prav pro uziti architektonického dila. Uvédomeéni autora a
poskytnuti dokumentace nelze spravedlivé pozadovat mj. v pfipadech, kdy autor neni znam.
Dokumentaci dila se rozumi napt. fotografickd dokumentace, popis, technickd dokumentace
apod.
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Kbodim8a9

Navrhované znéni § 11 odst. 3 vychazi z ¢lanku 6 bis Bernské umluvy a zptesiiuje
mozné neopravnéné zdsahy do osobnostnich prav autora, véetné provazanosti mezi zasahem
do dila a poskozenim autorovy cti nebo dobré povésti.

Navrhované tpravy § 11 odst. 5 odstranuji uréitou nelogi¢nost spocivajici v tom, ze
nositelim majetkovych prav po dobu jejich trvani nepfislusi prava na ochranu pred
neopravnénymi zpusoby uziti dila uvedenymi v tomto ustanoveni. Text je rovnéz zpiesnovan
ve smyslu ¢l. 6 bis Bernské umluvy (v navaznosti na navrhované upravy v odstavci 3).

K bodu 10

Legislativné technickd Uprava ¢lenéni zdkona, jejimz cilem je zptehlednéni pravni
upravy.

K bodiim 11 az 13

Navrhuje se vypusténi slova ,,jinym* z § 12 odst. 1. Toto slovo bylo doplnéno novelou
autorského zakona ¢. 216/2006 Sb., a umoznuje nespravné vyklady. Autor ma pravo uzit své
dilo nebo udélit svoleni k uziti svého dila v ptivodni 1 ve zpracované ¢i jinak zménéné podobg,
a to bez ohledu na to, zda jeho dilo bylo zpracovano nebo jinak zménéno autorem samotnym
nebo nékym jinym. Z toho divodu je pouZiti slova ,,jinym* v tomto ustanoveni nepiesné,
resp. zavadéjici. Odstranénim odkazu na autorsky zdkon samotny (vypusténim slova ,,timto*)
se reaguje na skutecnost, Ze moznost uziti dila bez opravnéni udéleného autorem nemusi byt
stanovena pouze autorskym zakonem, ale 1 jinymi zdkony. Konkrétné¢ jde o zidkon
€. 552/2005 Sb., kterym byl novelizovan zdkon ¢. 111/1998 Sb., o vysokych S$koléach,
upravujici v § 47b pravidla pro zvetejiiovani vysokoskolskych kvalifika¢nich praci.

Zménami v § 12 odst. 4 se zvyraziluje demonstrativnost vyctu prav uvedenych
v § 12 odst. 4.

Nahrazenim druhé véty v § 12 odst. 5 novou vétou se vyslovné stanovi to, co je
dovozovano vykladem jinych ustanoveni, napt. § 12 odst. 1 nebo § 51.

K bodiim 14 a 16

V § 14 odst. 1 a § 15 az 17 se navrhuje doplnéni definic konkrétnich zplisobl uziti
origindlu nebo rozmnoZeniny dila slovem ,,vefejnosti s cilem zpfesnit text bez obsahové
zmény. Dosud bylo dovozovano jen vykladem.

K bodu 15,18 a 19

V ustanovenich § 14 odst. 2 a § 21 odst. 5 az 7 se aktualizuje normativni text, ktery
vyjadfuje promitnuti prava Evropské unie do autorského zakona.

K bodu 17

Zptesnuje se nadpis ustanoveni § 21.
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K bodu 20

V § 23 se zruSuyji véty druha a tfeti, které jsou v rozporu suUstavou, resp.
s mezinarodnimi smlouvami, jimiz je Ceskd republika véazdna, a dale s evropskymi
smérnicemi. Na uvedené rozpory jiz diive upozornila Ceskou republiku Evropska komise
v ramci fizeni o porusSeni povinnosti (tzv. infringement).

Jak pfislusné mezinarodni smlouvy (zejm. Bernskd umluva, Smlouva Svétové
organizace dusevniho vlastnictvi o autorském pravu nebo Smlouva Svétové organizace
duSevniho vlastnictvi o vykonech vykonnych umélcti a o zvukovych zdznamech), tak i
ptislusné unijni smérnice (smérnice 2001/29/ES, smérnice 2006/115/ES) obsahuji pouze
obecn¢ formulované ustanoveni pfiznavajici autorim a dal$im nositelim prav prdvo na
sdélovani autorskych d¢l a dalSich pfedméti ochrany vefejnosti. Mezinarodni smlouvy i
unijni smérnice rovnéz neupravuji jakakoli pravidla ¢i kritéria pro omezovani vySe odmén
nositelim prav, rovnéz tak nestanovi, co se za takové uziti nepovazuje.

Pokud jde o unijni pravni Gpravu, vyklad pojmu sdélovani vetejnosti, popt. pojmu
vetejnost, byl pfedmétem rozhodovaci ¢innosti Soudniho dvora Evropské unie v nékolika
ptipadech /v posledni dob¢é zejm. rozhodnuti ve vécech C-306/05 SGAE v. Rafael Hoteles
SA, C-135/10 Societa Consortile Fonografici (SCF), C-162/10 Phonographic Performance
(Ireland) Limited. Dulezitym rozhodnutim, znéhoz vychazi navrhovana zména § 23, je
rozhodnuti ve véci C-306/05 SGAE v. Rafael Hoteles SA, v némz Soudni dvir Evropské
unie mj. uvedl, Ze neni-li ur¢ity pojem definovan zavaznym unijnim ptedpisem a neodkazuje-
li tento pfedpis na narodni pravni Gpravy clenskych statl — jak je tomu v pfipadé smérnice
2001/29/ES, kterd pouziva pojem ,sdélovani vefejnosti“, obdobné i v piipad¢ smérnice
2006/115/ES - nepiislusi vyklad takového pojmu ¢lenskému statu. Z toho diivodu se navrhuje
vypusténi téch casti § 23 obsahujici omezeni vySe odmény a vyklad pojmu sdélovani
vetejnosti.

Dal$im divodem zruSeni véty druhé je skute¢nost, Ze znéni ustanoveni neni
formulovano pfesné¢ a pii pouziti Cist¢ jen gramatického vykladu lze dospét k takové
interpretaci ustanoveni, kterd s velkou pravdépodobnosti nebyla cilem zakonodarce, totiz ze
odmeéna ve vysi poloviny koncesionarského poplatku ptislusi autortim, a vzhledem k tomu, ze
podle ptislusnych odkazovacich ustanoveni (§ 74, § 78 a § 82) se § 23 pouzije na nositele
prav souvisejicich s pravem autorskym obdobné, vysledny soucet odmén piislusejicich vSem
relevantnim skupindm nositelti prav by mél €init 200 % koncesionaiského poplatku.

Obdobné v ptipadé zrusSeni véty treti je divodem, kromé vyse zminéného stanoviska
Soudniho dvora Evropské unie, vykladova nejasnost a nejednotna rozhodovaci praxe ¢eskych
soudi. Otazka, zda pfi poskytovani zdravotni péce, resp. zdravotnich sluzeb, a za jakych
okolnosti jde o uziti ve smyslu autorského prava, byla pfedmétem posouzeni Soudnim dvorem
Evropské unie ve véci C-135/10 Societa Consortile Fonografici (SCF), a nyni tentyz soud
posuzuje otazku uziti autorskych dél a dal§ich pfedmétii ochrany prostiednictvim televiznich a
rozhlasovych pfijimacti umisténych v ubytovacich prostorach lazenskych zatizeni v ramci
fizeni o pfedb&zné otazce predlozené Krajskym soudem v Plzni (C-351/12 OSA). Rozhodnuti
Soudniho dvora Evropské unie proto poskytuji a budou poskytovat voditka pro
eurokonformni vyklad obecné formulovaného ustanoveni ¢eského autorského zakona.

K bodiim 21 a 22

Zmény Clenéni zakona, jimiz je sledovano zptehlednéni pravni Gpravy.
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K bodiim 23 az 27

V § 24 odst. 1, 4 a 5 se navrhuje navrat k pojmu ,,prodejni cena®. Pojem ,,kupni cena“
byl zaveden novelou v roce 2006 ve snaze odstranit vykladové rozpory ohledné zékladu pro
vypocet odmény, tj. prodejni ceny ve smyslu smérnice 2001/84/ES, ale nebyl diisledné pouzit
ve vSech odstavcich. Vzhledem k tomu, Ze vykladové spory pretrvavaji, navrhuje se navratit
se k pivodnimu pojmu ,,prodejni cena® (Iépe odpovidajicimu i prekladu smérnice).

V praxi vznikd problém s vykladem slova ,soustavné“, proto se navrhuje jeho
vypusténi z § 24 odst. 1. Vykladové nejasnosti vznikaji zejm. v souvislosti s provozovanim
internetovych obchodt, jejichz nékteti provozovatelé namitaji, Ze v jejich ptipadé nejde o
soustavnou ¢innost. I nadale bude platit, ze za ,,obchodnika“ se bude povazovat osoba, ktera
obchoduje s uméleckymi dily, tj. pijde o osobu, kterd vyviji takovou cinnost za ucelem
dosazeni zisku a v ramci vykonu zivnosti, tj. v rdmci soustavné ¢innosti.

Pojem ,,umélec” uzity v § 24 odst. 3 je uveden v ¢eském piekladu smérnice, ktera
v anglické verzi pouziva pojem ,artist“. V autorském zdkoné je vhodné&jsi pouzit obecny
pojem ,autor*, mj. proto, Ze pojem ,,umélec*, resp. ,,vykonny umélec* je v autorském zakoné
pouzivan pro oznaceni jiného nositele prav souvisejicich s prdvem autorskym, a sice pro
fyzickou osobu, kterd vytvotila umélecky vykon.

Zmeéna § 24 odst. 6 vychazi ze zkuSenosti s uplatiiovanim prava na odménu v praxi a
jeho cilem je zefektivnit vykon kolektivni spravy prava na odménu. Osobou povinnou platit
odménu jsou prodavajici a obchodnik spolecné a nerozdiln€, pficemz platcem odmény je
obchodnik (srov. § 24 odst. 6 a bod 1 pfilohy €. 1 k autorskému zédkonu). Kolektivni spravce
opravnény vybirat odmény se v praxi setkdva stim, ze v nékterych piipadech, kdy nelze
odménu vymoci od obchodnika (napf. z divodu prohldseného konkurzu), obchodnici
neumoznuji kolektivnimu spravci zjistit, kdo je prodévajicim a tedy osobou, na niz lze rovnéz
vymahat zaplaceni odmény. Obchodnici v takovych piipadech ¢asto neposkytuji informaci
umoznujici identifikaci prodavajiciho s poukazem na obchodni tajemstvi. Pokud obchodnik
odvede fadn¢ odménu, neni informace o identifikaci prodavajiciho nezbytnd pro zajisténi
platby a obchodnik proto tyto informace kolektivnimu spravci sdélovat nemusi.

Pro ptipady, kdy dojde k prodeji originalu tzv. osifelého dila (viz déle k bodu 38
(§ 27a)) a ani v dob¢ ttileté promlceci lhity se kolektivnimu spravci nepodati zjistit nositele
prav, jemuz odmeéna pftislusi, se doplnénim odstavce 7 do § 24 zavadi stejny rezim nakladani
s odménami, jaky je navrhovan pro licencovani osifelych dél kolektivnimi spravci podle
§ 101c odst. 3 a 4. Takové odmény budou po uplynuti obecné tiileté promlceci lhiity a po
odecteni ucelné¢ vynalozenych ndkladt pfislusejicich kolektivnimu spréavci odvedeny do
Statniho fondu kultury a budou tak slouzit jako jeden z mimorozpoctovych zdroji pro
financovani kultury.

K bodu 28

V ustanoveni § 25 odst. 2 se formulace vyjadiujici vazby mezi autorskym zédkonem a
pravem Evropské unie pfizpisobuje zménam provedenym v § 14 odst. 2 a § 21 odst. 5 az 7.

K bodu 29

S cilem zefektivnit vykon kolektivni spravy prava na odménu podle § 25 a zaroven
zajistit, aby nedochazelo k obchazeni zakona a vytvareni nerovnych podminek na trhu mezi
témi povinnymi osobami, které odmény fadné plati, a témi, které se platbAm odmén vyhybaji,
se do vyctu v § 25 odst. 2 navrhuje doplnéni nové skupiny povinnych osob — prodejcii
pfistroji  k zhotovovani rozmnoZzenin autorskych dél a dalSich pfedméti ochrany a
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nenahranych nosi¢i zaznamd, kteti v§ak budou platit odmény pouze subsidiarné v ptipadé, ze
nesdéli na pisemnou vyzvu pfislusnému kolektivnimu spravci udaje potifebné pro urceni
totoznosti osoby, od niz pfistroje a nosice zakoupili za ucelem dalSiho prodeje, a dale udaje
nezbytné pro vypocet odmény.

K bodu 30

Stavajici znéni § 25 odst. 3 vyslovné vymezuje okamzik vzniku povinnosti platit
odménu pouze v ptipadé¢ povinnych osob uvedenych v § 25 odst. 2 pism. a) az d). V
navrhovaném znéni odst. 3 se krom¢ stavajici upravy (pism. a)) dale dopliuje v pism. b)
stanoveni okamziku vzniku povinnosti platit odménu v ptipad¢ povinnych osob uvedenych v
§ 25 odst. 2 pism. e), tj. poskytovateli tiskovych rozmnozovacich sluzeb za tuplatu, a dale
v pism. c¢) obdobné¢ v ptipadé povinnych osob uvedenych v navrhovaném pism. f), tj. prodejct
pfistroji a nenahranych nosict (viz bod 29).

K bodu 31

Upravou § 25 odst. 5 je sledovana se zména systému zpoplatnéni kopirovacich sluzeb
sledujici  zjednoduseni administrativy spojené s vykazovdnim pocti  zhotovenych
rozmnozenin. Podle platné pravni upravy jsou zpoplatnény jednotlivé rozmnoZeniny sazbami
stanovenymi v bodu 6 pfilohy k autorskému zékonu, tj. ve vysi 0,20 K¢ za ¢ernobilou stranku
a 0,40 K¢ za barevnou stranku, pficemz povinné osoby, kterymi jsou poskytovatelé
(tiskovych) rozmnozovacich sluzeb za tplatu, jsou povinny platit odménu v zévislosti na
pravdépodobném poctu zhotovenych rozmnozenin autorskych dél. Pravdépodobné pocty
rozmnozenin autorskych d¢l jsou stanoveny v bodu 7 ptilohy k autorskému zakonu, a to podle
typu prostor, kde jsou vySe uvedené sluzby poskytovany.

Podle navrhované upravy budou stanoveny pausalni sazby rozdélené jednak podle
typu prostor, kde se tiskové rozmnozovaci sluzby za uplatu poskytuji, jednak podle dalSich
kritérii (podle poctu registrovanych uZzivatell, podle typu Skoly ¢i vzdélavaciho zafizeni a
podle poctu pfistrojii). Sazby budou i nadale uvedeny v ptiloze k autorskému zdkonu (nové
bod 3 ptilohy €. 1).

V § 25 odst. 6 se dopliiuje lhiita, v niz se ma osoba povinna platit odmény piihlésit u
ptislusného kolektivniho spravce a poskytnout mu informace o skute¢nostech rozhodnych pro
vy$i odmény. Povinnost piihlésit se u kolektivniho spravce se vztahuje na osoby uvedené
v odstavci 2 pism. a) az e), nikoli na osoby uvedené v pism. f). Dale se stanovi lhiita splatnosti
odmeény podle § 25, pticemz neni vyloucena moznost, aby se osoba povinna platit odménu a
kolektivni spravce dohodli jinak. S cilem zvysSit efektivitu vykonu kolektivni spravy se
navrhuje doplnit sankéni opatfeni spocivajici ve zvySeni vySe odmény podle § 25 na
dvojnésobek v pfipadé, kdy povinnd osoba nesplni svou informacni povinnost vuci
kolektivnimu spréavci ani po pisemné upomince. Navrhované opatieni sméfuje proti osobam,
které neplni povinnosti uloZzené jim v § 25 a ziskévaji tak na trhu neopodstatnénou vyhodu ve
srovnani s osobami, které uvedené povinnosti fadné plni.

K bodu 32

Legislativné technickd Gprava souvisejici s doplnénim zédkona o dalsi ptilohu.
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K bodu 33

Stavajici znéni § 25 odst. 8 se formulacné uptesiiuje a doplituje. Doplnéni pismene f)
souvisi se zavedenim nové skupiny osob povinnych platit odmény v odstavci 2. Dale se
s ohledem na vykladové problémy, s nimiz se v praxi potykaji povinné osoby i kolektivni
spravci prav, navrhuje zpfesnéni formulace tykajici se reexportu. Ze stejného divodu se
navrhuje doplnéni posledni véty, podle néhoz se odmény podle odst. 2 pism. e) neplati také
v pfipadech, kdy je rozmnozovaci sluzba za uplatu poskytovéna v prostorach, kde jsou
zhotovovany vyhradné rozmnoZeniny autorskych dél na zakladé licen¢ni smlouvy s autorem
nebo kde jsou zhotovovany rozmnoZzeniny obchodni apod. korespondence, které nemaji
charakter chranéného autorského dila a jsou €asto pofizovany v rdmci tzv. outsourcingu.

K bodu 34

Stavajici ustanoveni § 49 odst. 3 se jako novy § 25a presunuje do systematicky
vhodngjsi ¢asti autorského zdkona, tj. mezi ostatni tzv. jind majetkovd prava. Presun je
nezbytny s ohledem na vypusténi vSech ustanoveni o licencni smlouvée, kterd byla presunuta
do nového obcanského zakoniku, ktery by mél nabyt G€innosti az k 1. lednu 2014. Novela
autorského zédkona by méla nabyt tc¢innosti jiz k 1. listopadu 2013.

K bodiam 35

Navrhovana zména upravy § 26 odst. 2 vychdzi z potieb praxe, nebot’ z dosavadniho
znéni zédkona neni zcela zfejmé, kdo v pfipadé odimrti vykonava majetkova autorskd prava
k dilim audiovizudlné uzitym. Podle névrhu bude prava k dilim audiovizudlné uZzitym,
v pfipad¢, Ze tato prava zdédi stat nebo tato prava statu pifipadnou jako tzv. odumrt,
vykonévat stejné jako v ptipad¢ d¢l audiovizudlnich Statni fond kinematografie.

Dale se dopliluje vyslovné povinnost obou fondd, tj. Statniho fondu kultury Ceské
republiky a Statniho fondu kinematografie, vést jmenny seznam autori a dalSich nositelt
prav, jejichz majetkova prava stat zdédil nebo mu pfipadla jako tzv. odumrt. Tyto seznamy
budou kazdoro¢né¢ aktualizovany vzdy nejpozdéji k 31. lednu a zvefejilovany zpusobem
umoziujicim dalkovy pfistup. Jde o jiz zavedenou praxi, timto se zaruCuje existence a
aktualizace seznami do budoucna.

K bodu 36

Navrhované ustanoveni § 27 odst. 6 je transpozici ¢lanku 1 odst. 1 smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2011/77/EU ze dne 27. zéii 2011, kterou se méni smérnice
2006/116/ES o dob¢ ochrany autorského prava a urcitych prav s nim souvisejicich. Nové se
doba trvani majetkovych prav k hudebnimu dilu s textem, byla-li ob¢ dila vytvofena pro uziti
ve spojeni, bude pocitat od smrti toho autora (hudby nebo textu), ktery zemftel pozdéji. Totéz
bude platit i pro dila hudebné¢ dramaticka (napft. operu, operetu, muzikal apod.).

K bodu 37
V souvislosti s transpozici smérnice Evropského parlamentu a Rady 2012/28/EU o
n¢kterych povolenych zpisobech uziti osifelych dél (dale jen ,,smérnice o osifelych dilech®)

se za ucelem vylouceni vykladovych pochybnosti u pocitdni doby trvani majetkovych prav
k osifelym dilim navrhuje doplnit pravidlo pro pocitani doby trvani majetkovych prav
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k ositelym dilim. Vzhledem k odkazim na § 27 v pfislusnych ustanovenich o pravech
souvisejicich s pravem autorskym (srov. § 74, § 78, § 82 a § 86), bude toto pravidlo platit i
pro pocitdni doby trvani ochrany majetkovych prav k ostatnim osifelym pfedmétim ochrany
podle autorského zékona.

K bodu 38

Nové ustanoveni § 27a je zakladni soucasti transpozice smérnice o osifelych dilech.
Cilem této smérnice je vytvoreni pravniho ramce, ktery usnadni digitalizaci a zpfistupiiovani
vefejnosti autorskych dél a nékterych dalSich pfedméti ochrany chranénych autorskym
pravem ¢i pravy s nim souvisejicimi, jejichZ nositel neni zndm, popf. neni nalezen (neni zndm
jeho pobyt, popf. neni zndma kontaktni adresa apod.). Smérnice je kliCovym opatienim
Digitalni agendy pro Evropu, které by mélo piispét k rozvoji evropskych digitalnich knihoven
(napt. Europeany).

Autorim a dalSim nositelim prav chranénych autorskym zakonem, smérnici
Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES ze dne 22. kvétna 2001 o harmonizaci urcitych
aspektl autorského prava a prav s nim souvisejicich v informacni spolecnosti a piislusnymi
mezindrodnimi smlouvami (zejména Smlouvou Svétové organizace duSevniho vlastnictvi o
pravu autorském a Smlouvou Svétové organizace dusevniho vlastnictvi o vykonech
vykonnych umélci a o zvukovych zaznamech) pfislusi vyluéné majetkové pravo na
rozmnozovani a na sdélovani dila ¢i jiného pfedmétu ochrany vefejnosti takovym zplisobem,
ze kdokoli mize mit k nému piistup na mist¢ a v Case podle své vlastni volby zejména
pocitacovou nebo obdobnou siti, a k takovym zplisobiim uZiti je proto nezbytné ziskat souhlas
autorti, resp. jinych nositell prav. V pfipad¢ osifelych dél ¢i jinych osifelych predméta
ochrany neni mozné ptredchozi souhlas autora nebo jiného nositele prav ziskat a predméty
ochrany proto nelze uzit zptsoby, které jejich pfedchozi souhlas vyzaduji.

Smérnice o osifelych dilech proto zavadi spole¢nou unijni definici osifelé¢ho dila, resp.
osifelého zvukového zdznamu, vzdjemné uznavani statusu osifelého dila, pravidla pro
disledné vyhledavani nositeld prav, pravidla pro ukonceni statusu ositelého dila a zakonnou
licenci pro uziti ur€itych predmétl ochrany uréitymi subjekty a uréitymi zptsoby. Nedotéena
zUstavaji vnitrostatni pravidla, at’ uz jiz existujici nebo v budoucnu zavedend, upravujici
spravu prav (napf. pravidla pro tzv. rozSitenou kolektivni spravu prav, pravni domnénky
zastoupeni ¢i prevodu prav nebo podobnd pravidla ¢i jejich kombinace, véetné pravidel
tykajicich se hromadné digitalizace). Tohoto ustanoveni bude vyuzito, krom¢ samotné
zakonné licence podle navrhovaného § 37a, i pro navrhované dalsi rezimy, které umozni uziti
osifelych dél a jinych osifelych piredméti ochrany v SirSim meéfitku a zajisti jejich
zptistupniovani vetejnosti zpisobem, ktery bude zaroven respektovat opravnéné zajmy
nositeltl prav. Jde jednak o ndvrhy doplnéni tzv. rozsifené kolektivni spravy prav podle §
101b odst. 2 pism. f) az h), § 101b, jednak o névrh na zavedeni rezimu licencovani uziti
osifelych pfedmétli ochrany kolektivnimi spravei prav podle § 101c.

Navrhovany § 27a je transpozici €l. 2 a ¢€l. 3 odst. 1 az 4 smérnice o osifelych dél. Do
autorského zdkona se dopliiuje definice osifelého dila, stanovi se pravidla pro ukonceni
statusu osifelé¢ho dila a zavadi se pravidlo vzajemného uznavani statusu osifelé¢ho dila v ramci
Evropské unie (dale jen ,,EU*), resp. Evropského hospodatského prostoru (déle jen ,,EHP*).

Néavrh definice osifelého dila v odstavci 1 vychazi ze smérnice o osifelych dilech.
S ohledem na systematiku autorského zdkona, v ramci které¢ hlava I, do niz je definice
osifelého dila zafazena, vénovédna autorském pravu, resp. autorskému dilu, pouzivéd tato
definice pouze pojem ,,dilo*. Osifelym se vSak mulze stat i jiny pfedmét ochrany. Na zakladé
odkazovacich ustanoveni (§ 74, § 78, § 82 a § 86) se definice osiielého dila bude vztahovat i
na jiné pfedméty ochrany, které se rovnéz mohou stat osifelymi ve smyslu § 27a odst. 1 az 3.

44



Obdobné plati pro pojem ,,autor”. Smérnice o osifelych dilech pouziva pojem nositel prav,
protoze se vztahuje jednak na dila (autory), jednak na zvukové zdznamy (vyrobce zvukovych
zaznamil a vykonné umélce), a dale i na jejich pravni nastupce (zejména na dédice autorskych
prav a prav souvisejicich s pravem autorskym), popf. jiné nositele prav (napt. zaméstnavatele
vykonavajici majetkova pradva autora). Ustanoveni § 26 odst. 4, podle né¢hoz ustanoveni
autorského zakona o autorovi plati, pokud nevyplyva z jejich povahy jinak, i pro jeho dédice,
popf. pro stat, bude platit i pro ositela dila.

Za osifelé dilo bude povazovano takové dilo, jehoz autor neni ur¢en nebo neni nalezen
ani po provedeni disledného vyhledavani podle § 27b zaznamenaného zptsobem stanovenym
timto zdkonem. Zaznamy o ositelych dilech povedou kolektivni spravci prav v ptipadech téch
osifelych dél, kterd jsou jim zndma z vlastniho vykonu kolektivni spravy prav nebo v ramci
vykonu licencovani uziti osifelych d€l podle navrhovaného § 101c a dale subjekty opravnéné
uzit osifelé dilo na zdklad¢ zakonné licence podle § 37a. Tyto subjekty budou rovnéz povinny
poskytovat informace o osifelych dilech Ministerstvu kultury, které je bude preddvat do
spole¢né unijni databaze ositelych dél vedené podle smérnice o osifelych dilech Utadem pro
harmonizaci na vnitfnim trhu.

V odstavci 4 se stanovi zplsoby ukonceni statusu osifelého dila. Mize k tomu dojit
tak, ze autor bude nalezen (tfeti osobou) nebo tak, zZe sdm pisemné¢ oznami své autorstvi k dilu
kolektivnimu spravci vedoucimu pfislusny rejstiik osifelych dél. Dojde-li k uZziti ositelého
dila podle § 37a, ukon¢i autor status osifel¢ho dila pisemnym ozndmenim osobé, kterd dilo
uzila v souladu s § 37a odst. 1. V obou ptipadech bude nutné¢ zménu statusu ositelych dél
zaznamenat, a to podle § 37a odst. 6, 8 a 9 nebo v rejstiiku vedeném kolektivnim spravcem
prav (pfefazenim z rejstiiku osifelych dél do rejstiiku smluvné zastupovanych nositeltl prav
nebo do rejstiiku k evidenci ptihlaSenych nositeld prav). Vyslovné je umoznéno ucinit takovy
ukon i elektronickymi prostfedky. S takovou formou pisemného tkonu (jednéni) pocita i novy
obcansky zakonik v § 562 odst. 1.

Odstavec 5 zavadi pravidlo pro vzdjemné uznavani statusu osifelého dila, vyplyvajici
z ¢l. 4 smérnice o osifelych dilech. Vzhledem k omezenému rozsahu plisobnosti smérnice se
toto pravidlo tyka pouze téch predmétid ochrany, na néz se vztahuje smérnice o osifelych
dilech, a které jsou vymezeny v navrhovaném § 37a odst. 1 az 4.

Ustanoveni § 27b odst. 1 vymezuje, co se rozumi dislednym vyhledavanim. Cilem
diisledného vyhledavani je ureni a/nebo nalezeni autora, s nimz l1ze uzaviit licen¢ni smlouvu
v ptipadech, kdy zdkon neumoziuje uziti dila bez uzavieni licenéni smlouvy. Teprve
v pfipadé€, ze autora nelze urcit a/nebo nalézt, je mozno dilo povazovat za osifelé. V piipade,
ze je dilo povazované za osifelé, nejsou nijak dotéena prava autora chranénd autorskym
zakonem. Autorsky zakon pouze pro tato dila stanovi v nékterych piipadech pouze zvlastni
rezim (srov. § 37a a § 101c). Disledné vyhledavani je nutno provést pied uzitim dila a na
uzemi toho clenského statu EU, resp. EHP, kde bylo dilo poprvé vydano, popt. poprvé
odvysilano. V piipad¢ kinematografickych a audiovizudlnich dél se disledné vyhledavani ma
provadét v tom clenském staté EU, resp. EHP, kde ma sidlo, popi. obvyklé bydlisté, jejich
vyrobce. V pfipadé, Ze jde o dila ¢i zvukové zdznamy, které dosud nebyly vydany ani
odvysilany, ale které byly zpfistupnény, tj. zvefejnény jinym zplisobem nez vydanim c¢i
odvysilanim, subjekty uvedenymi ve smérnici, provadi se disledné vyhledavani ve staté,
v némz sidli subjekt, ktery takové dilo nebo zvukovy zdznam takto zpfistupnil vefejnosti.
V ptipad¢ dohledavani v jiném clenském staté EU, resp. EHP je nutno postupovat podle
pravni Gpravy daného statu.

Odstavec 2 stanovi povinnost provést diisledné vyhledavani, resp. konzultovat zdroje
informaci rovnéz v jinych nez v odstavci 1 uvedenych statech, a to v pfipadé, ze pro tento
postup existuji divody v podob¢ diikazli naznacujicich existenci relevantnich informaci.
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Ustanoveni odstavce 3 odkazuje na novou pfilohu ¢. 2 k autorskému zékonu, kterd
stanovi seznam informacnich zdroji pro disledné vyhleddvani nositeli prav, které, pokud
existuji, musi byt provéreny. Obdobné seznamy budou existovat i v ostatnich ¢lenskych
statech EU, resp. EHP, a usnadni provadéni dasledného vyhledavani v téchto statech.

K bodu 39

Legislativné technickd zména souvisejici s pfesunem ustanoveni § 28 odst. 2 a 3 do
nového § 87a (viz bod 40).

K bodu 40

Zmeéna spociva v presunuti ustanoveni § 28 odst. 2 a 3 (tykajicich se prav zvetejnitele
dosud nezvefejnéného dila mezi ostatni prava souvisejici s pravem autorskym) do nového
§ 87a, kam systematicky nalezi.

K bodu 41

Navrhovana Uprava souvisi s piijetim zdkona ¢. 552/2005 Sb., jimz byl novelizovan
zakon €. 111/1998 Sb., o vysokych Skolach a ktery zavedl pravidla pro néktera uziti
vysokoskolskych kvalifikac¢nich praci. Zvlastni ptipady, kdy lze uplatnit vyjimky a omezeni
prava autorského, a obdobné 1 prav souvisejicich s pravem autorskym, resp. zvlastniho prava

potizovatele databéze, tak jiz nejsou stanoveny pouze autorskym zakonem.
K bodu 42

Navrhuje se vyslovné doplnéni podminky, kterd byla dosud dovozovana pouze
vykladem.

K bodu 43
Oprava stavajici chyby v textu § 30 odst. 5.
K bodu 44

Navrh napravuje opomenuti novely 216/2006 Sb., kterd zménila definici prava na
odmeénu v souvislosti se zhotovovanim dé€l pro osobni potfebu v § 25 a v § 96 odst. 1 pism. a)
bod 4, ale nezménila definici ve znéni vyjimky tehdy nové zakotvené do § 30a.

K bodu 45

V novém ustanoveni § 30a odst. 2 se vyhradné ve vztahu k subjektim uvedenym v
§ 37 odst. 1 a 2, tj. knihovndm, Skolnim a vysokoSkolskym knihovndm, muzeim, galeriim a
archiviim, navrhuje omezit moznost pofizovat za tplatu tiskové rozmnoZeniny dila pro osobni
nebo vlastni vnitini potiebu podle § 30a odstavce 1 pism. c) a d) na zdklad¢ vyjimky
z vyluéného prava autora na rozmnozovani dila pouze z hmotného podkladu. Sazby odmén
budou shodné se sazbami pro ostatni pofizovatele tiskovych rozmnozovacich sluzeb
uvedenymi v bodu 3 pfilohy €. 1 k autorskému zdkonu. Pofizovani rozmnozenin z jiného nez
hmotného podkladu, (zejména z digitalniho podkladu) bude umoznéno na zaklad¢ licence
udélené kolektivnim spravcem v ramci tzv. rozSifené kolektivni spravy prav podle § 101b
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odst. 2 pism. i). Sazby odmén v téchto ptipadech budou stanoveny v licenéni smlouvé
uzaviené s ptislusnym kolektivnim spravcem prav.

K bodu 46
Dopliuje se chybéjici nadpis § 30b.
K bodu 47

Navrhuje se zpiesnéni § 36 navazujici na zménu upravy databazi a soubornych dél
pfijatou novelou €. 216/2006 Sb.

K bodu 48

V § 37 odst. 1 a 2 se navrhuje nové vymezeni subjektli opravnénych vyuzivat knihovni
licence, aniz by se realn¢ zmenSoval okruh téchto subjektd. Opravnéné subjekty jsou
vymezeny s odkazem na zvlaStni pravni predpisy tak, aby vymezeni jedné kazdé kategorie
téchto subjektli bylo jednozna¢né. Navrh reaguje mj. na skutecnost, ze mnoha kulturni
zafizeni a zvlasté knihovny Skol ¢i vysokych Skol nemaji pravni subjektivitu a jsou jen
organiza¢nimi jednotkami pravnickych osob, jez jako celek nepozivaji pfedmétna opravnéni.
S navrhovanou zménou souvisi ptecislovani stavajicich odstavct v § 37.

K bodu 49

Legislativné technickd zména souvisejici s novym vymezenim subjektli opravnénych
vyuzivat knihovni licenci (viz bod 48).

K bodu 50

V § 37 odst. 3 pism. a), se navrhuje pro vylouceni vykladovych pochybnosti doplnit
vyslovné, Ze pro archivni a konzervacni potieby si mohou opravnéné subjekty zhotovovat
rozmnozeniny autorskych dél a jinych pfedméti ochrany v poctu a formatu nezbytném pro
trvalé uchovani dila. S ohledem na rychly technologicky vyvoj bude toto ustanoveni
vyuzivano podstatn¢ Castéji nez v minulosti. Dosud bylo totéz dovozovano pouze vykladem.

Zmeéna v pism. b) souvisi s piecislovanim odstavcil (viz bod 48).

K bodu 51

V § 37 odst. 3 pism. d) se s ohledem na upravu v § 47b zdkona ¢. 111/1998 Sb., o
vysokych Skolach, upravujicim pravidla pro zvefejnovani vysokosSkolskych kvalifikacnich
praci, k némuz podle tohoto zadkona dochazi jesté pred obhajobou pfislusné kvalifikaéni prace,
umoziuje uziti téchto praci jiz odevzdanych k obhajob¢ (nikoli az obhajenych), a to zplsoby
jako dosud, tj. ptj¢ovanim na mist¢ samém a zpfistupiovanim prostfednictvim technickych
zafizeni umisténych v objektech opravnéného subjektu. Vypousti se moznost autora takové
uziti vyloucit. Do vy¢tu kvalifikacnich praci se dopliuji prace bakalarské, které byly diive
neodiivodnéné opomenuty.
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K bodu 52

V § 37 odst. 4 se navrhuje zavést pravo na odménu za absen¢ni piijcovani originala
nebo rozmnoZenin vydanych dél pro nakladatele — dosud ptislusi tato odména pouze autortim.
Navrhovana uprava odpovidd smérnici 2006/115/ES o pravu na prondjem a pljcovani a o
nékterych pravech v oblasti duSevniho vlastnictvi souvisejicich s autorskym pravem (déle jen
»smérnice o prondjmu a puj¢ovani), kterd v ¢l. 6 zakotvila vyjimku z vyluéného prava na
pUjcovani, pficemz zavedeni takové vyjimky podminila zarucenim odmeény alesponi pro
autory. Tim nevyloucila moznost zavedeni odmény i pro nakladatele a tuto moznost také
nékteré jiné Clenské staty EU vyuzivaji (napt. Belgie, Francie). Ugelem navrhované odmény
je, podobné jako v ptipad¢ autorli, kompenzace za bezplatné uzivani dél ve vefejném zajmu.

S navrhovanou zménou souvisi i navrh zmény § 87. Prdvo na odménu bude
spravovano spolecné s pravem autorli na odménu za absenc¢ni ptj¢ovani jejich dél. Soucasné
se navrhuje zména v ptiloze €. 1 k autorskému zakonu, ktera stanovi vysi této odmény placené
jednou ro¢né¢ stitem. Navrhuje se zvySeni odmény z 0,50 K¢ na 1 K¢&. Pravidla pro déleni
odmén mezi autory a nakladatele jsou stanovena v § 104 odst. 3 a vychazeji z konzultaci mezi
zastupci obou skupin nositelll prav. Podle navrhu by z vybranych odmén mélo 60 % nélezet
autorim (z toho 45 % autorim dé&l literarnich a kartografickych a 15 % autorGm dél
vytvarnych uméni) a 40 % nakladatelim. Viz rovnéz odiivodnéni k bodu 86 (§ 87), k bodu
117 (§ 104 odst. 3) a k bodu 123 (bod 5 piilohy €. 1).

Dale se noveé vymezuje okruh knihoven, za néz se nebude platit odména podle tohoto
odstavce. Podle navrhu pijde pouze o druhové urené knihovny, a to knihovny vymezené
v navrhovaném § 37 odst. 1 pism. b), tj. knihovny, jejichz provozovatelem je $kola nebo
Skolské zatizeni, nikoli vSak vysoka Skola, a které nejsou zapsany do evidence knihoven podle
knihovniho zakona ¢. 257/2001 Sb. Navrhovana uprava odpovidd upravé ve smeérnici o
pronajmu a pujcovani, jejiz ¢l. 6 odst. 3 umoznuje vyjmout urcité kategorie zatizeni z placeni
odmény za pujcovani. Vynéti Skolnich knihoven (tedy zejména knihoven zékladnich a
sttednich Skol) vychdzi z predpokladu, ze tyto knihovny pievazné nakupuji a ptjcuji knihy
uréené pro Skolni vyucovani, v jejichz cené proto muize byt specificky zpiisob uzivani
zohlednén.

K bodu 53

Ustanovenim § 37 odst. 5 se sleduje vyjasnéni dosavadnich vykladovych pochybnosti,
jakym zptisobem mohou knihovny naklédat s jinymi nez zvukovymi ¢i zvukové obrazovymi
zdznamy (tzn. s e-booky apod.). S ohledem na nebezpeci nekontrolovatelného dalsiho
rozmnozovani dél by jakékoli uZziti e-bookii knihovnami mélo byt pfedmétem licencnich
smluv s nositeli prav (s autory, popt. s nakladateli). Vyjimku tvoii pouze ptj¢ovani ve smyslu
§ 16 (ptjcovani originalu nebo rozmnozeniny dila v hmotné podob¢), a to na misté samém.

Dale se navrhuje, pro vylouceni vykladovych pochybnosti, vyslovné stanovit moznost
pUjcovat, a to 1 absencné, ptilohy vydanych dél, obsazené na zaznamech (v ptipad¢, Ze takovy
zaznam je piisluSenstvim hmotné rozmnoZeniny dila, napt. ke knize ptilozeny CD-ROM).

K bodu 54

Legislativné technickd uprava § 37 odst. 6 navazujici na zavedeni nové definice pojmu
,,knthovna*.
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K bodu 55

Nové se zpfisiuje pozadavek na knihovny poskytovat ptisluSnému kolektivnimu
spravei  na jeho Zzddost souhrnné za kalendaini rok informace o poctu uskutecnénych
vypujcek. Tuto povinnost bude mit knihovna (ve smyslu § 37 odst. 1 a 2) v kazdém ptipadé.
Informace nezbytné pro rozuctovani odmén kolektivnim spravcem bude knihovna i nadale
poskytovat pouze v ptipadé, kdy to lze na ni spravedlivé pozadovat (zejm. tehdy, kdy jde o
knihovnu technicky vybavenou ke shromazd’ovani a vykazovani takovych informaci).

K bodu 56

V ramci transpozice smérnice o osifelych dilech se do autorského zédkona dopliuje
ustanoveni obsahujici zdkonnou licenci pro ncktera uziti osifelych dél podle ¢l. 6 uvedené
smérnice. Jde o vyjimku z vyluéného préva autora na rozmnozovani dila a na zptistupiiovani
dila zptisobem uvedenym v § 18 odst. 2, zjednodusené feceno on-line. Uvedend vyjimka se
vztahuje pouze na tzv. ositeld dila, resp. osifelé pfedméty ochrany, obecné definované v § 27a
(viz odlivodnéni k bodu 38) a pro ucely této licence dale specifikované v § 37a odst. 1 az 4.

Vyjimku mohou vyuzit pouze subjekty uvedené v odst. 1 a 2, tj. knihovna ve smyslu
navrhovaného § 37 odst. 1 a 2, a vefejnopravni vysilatelé ve smyslu zakona ¢. 231/2001 Sb., o
provozovani rozhlasového a televizniho vysilani, v platném znéni, tj. Cesky rozhlas a Ceska
televize. Ustanoveni obsahuje rovnéz podminky nezbytné pro vyuziti dané vyjimky.

Vyjimka se vztahuje pouze na dila a zvukové zdznamy obsazené ve sbirkach
konkrétniho opravnéného subjektu, a déale na dila a jiné pfedméty ochrany vlozené ci
zaclenéné do dila nebo zvukového zaznamu nebo tvorfici nedilnou soucast takovych dél nebo
zvukovych zdznamt (srov. odkazovaci ustanoveni § 74, § 78 a § 82, podle nichz se § 37a
vztahuje obdobné i na tyto pfedméty ochrany). Opravnény subjekt uvedeny v odst. 1 a 2 je
povinen pied uzitim dila provést disledné vyhledavani (ve smyslu navrhovaného § 27a odst.
1 a § 27b). Dospéje-li na zékladé disledného vyhledavani k zavéru, ze jde o osifelé dilo
(autor, popf. jiny nositel prav neni zndm nebo neni dohledatelny), mlze je uzit zplsoby
uvedenymi v odst. 1 pism. a) a b) a odst. 2 pism. a) a b). Pii kazdém uziti dila je povinen
uvést jméno autora osifelého dila, je-li znamo nebo bylo-li uréeno (zjisténo) pii disledném
dohledéavani ¢i jinak.

Podle § 37a odst. 6 budou subjekty opravneéné uzit ositelé dilo ¢i osifely zaznam podle
odstavcll 1 a 2 povinny vést zdznamy o svém dusledném vyhledavani.

Podle § 37a odst. 7 budou subjekty opravneéné uzit ositelé dilo ¢i osifely zaznam podle
odstavctl 1 a 2 povinny pii kazdém jeho uZziti uvadét jméno autora, pokud byl urcen.

Podle § 37a odst. 8 budou subjekty opravnéné uzit ositelé dilo ¢i osifely zaznam podle
odstavct 1 a 2 povinny poskytnout Ministerstvu kultury bez zbyte¢ného odkladu informace
uvedené v pism. a) az d).

Podle § 37a odst. 9 bude Ministerstvo kultury povinno tyto informace bez zbyte¢ného
odkladu predat Utadu pro harmonizaci na vnitinim trhu (OHIM), ktery je smérnici o osifelych
dilech povéfen k vedeni jednotné unijni databaze osifelych dél a osifelych zvukovych
zaznamuil uzivanych na zaklad¢ této zdkonné licence.

V § 37a odst. 10 je v souladu se smérnici o osifelych dilech zakotveno pravo autora,
ktery ukon¢i status osifelého dila ¢i osifelého zvukového zaznamu zpiisobem podle § 27a
odst. 3, na odménu za uziti dila uskute¢néné podle odstavce 1. Véta druha stanovi rdmcove
kritéria pro stanoveni vySe odmény. Odménu bude piisluSnému nositeli prav vyplacet ptimo
opravnény subjekt.

Podle § 37a odst. 11 se pravo na odménu bude fidit pravnim fddem statu, kde je
usazen opravnény subjekt.
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K bodu 57

V § 38 odst. 1 se zpiesiiuje Uprava licenci k uziti dé¢l €i jinych pfedmétt ochrany pro
potfeby osob se zdravotnim postizenim. RozSifuje se moznost vyuziti zdkonné licence ve
prospéch osob se zdravotnim postizenim nejen na dila, ktera jsou rozSifovana v podobé
hmotnych rozmnoZenin (napt. knizn€ nebo v periodickém tisku, popt. na zvukovych nosicich
apod.), ale i na dila zpfistupiiovana v nehmotné podobé, typicky prostfednictvim internetu.

Vyjimku tvofi dila audiovizudlni, ktera bude mozno podle odstavce 3 v ramci této
zakonné licence vyuzit pouze v ptipadé, Ze predtim byla vydana na hmotnych nosi¢ich (DVD,
Blue-ray apod.). Pro ucely vykladu se zavadi definice tzv. formatove pfistupné rozmnozeniny
dila, kterd vychazi z ndvrhu mezindrodniho instrumentu o vyjimkach a omezenich pro osoby
nevidomé a jinak zrakové postizené €i se ztizenym pfistupem k tiSténému textu, aktudlné
projednavaného ve Svétové organizaci dusevniho vlastnictvi.

V § 38 odst. 4 navrhované doplnéni upravy licence pro osoby se zdravotnim
postizenim sleduje usnadnéni aplikace § 32 odst. 2 zdkona ¢. 231/2001 Sb., o provozovani
rozhlasového a televizniho vysilani a o zméné dalSich zdkond, a zdkona ¢. 132/2010 Sb., o
audiovizudlnich medialnich sluzbach na vyzadani a o zméné nékterych zakonl (zédkon o
audiovizualnich medialnich sluzbach na vyzadani). Podle uvedenych ptedpisii je provozovatel
celoplos$ného televizniho vysilani s licenci je povinen opatfit alespont 15 % vysilanych potada
skrytymi nebo otevienymi titulky pro osoby se sluchovym postizenim a alespon 2 %
vysilanych potadl zptistupnit pro osoby se zrakovym postizenim. Provozovatel celoplosného
televizniho vysilani je ze zdkona povinen opatfit alespont 70 % vysilanych potadi skrytymi
nebo otevienymi titulky a alesponi 2 % vysilanych potadl vyrobit v ceském znakovém jazyce
nebo simultadnné tlumocit do ¢eského znakového jazyka pro osoby se sluchovym postizenim a
dale je povinen zpfistupnit alespoit 10 % vysilanych potfadi pro osoby se zrakovym
postiZzenim.

Zakon o audiovizudlnich medialnich sluzbach na vyzadani sice stanovi povinnost
sluzby na vyzadani, nicméné jeji poskytovani nefesi ve vztahu k autorskému zdkonu. Za
ucelem vylouceni vykladovych pochybnosti se v § 38 odst. 4 stanovi podminky, za nichz Ize
dopliovat potady zvukovym popisem slouzicim ke zptistupnéni poradu osobdm se zrakovym
postizenim, aniz by dochézelo k zasahu do autorského prava.

K bodu 58

V § 38d pism. b) se navrhuje doplnéni licence k dilim architektonickym o vyslovné
uvedeni moznosti uziti architektonického dila vyjadfené¢ho vykresem ¢i planem. Doplnéni
odpovida znéni €l. 5 odst. 3 pism. m) smérnice Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES o
harmonizaci urcitych aspektli autorského prava a prav snim souvisejicich v informaéni
spole¢nosti.

K bodu 59

V § 38f navrhovana zména licence pro spole¢né domovni antény spociva v doplnéni
podminky, Ze musi jit o pfijem nezakédovaného vysilani a Ze v pfipadé¢ budov, popf.
komplexu budov, nesmi pocet ucastnickych zasuvek v bytovych jednotkach takovych budov
byt vyssi nez 100. Zména reaguje na poznatky z praxe, kdy dochazi ¢asto k obchazeni pravni
upravy a zaroven i vytvaieni nerovnych podminek na trhu.

V poslednich letech vzniklo zna¢né mnozstvi ,,neziskovych sdruzeni®, ktera provozuji
tzv. ,,nevefejné sité elektronickych komunikaci®, jejichz prostfednictvim je Sifeno rozhlasové

50



a televizni vysilani. Casto tyto sité vznikaji pfestavbou ptivodni spole¢né domovni antény.
V praxi jde o to, Zze vzniklé ,,neziskové“ sdruzeni vybird od svych ,,Clent mési¢ni ¢lenské
ptispévky, ze kterych je nasledné provoz hrazen. Ve skutecnosti jsou to vSak poplatky za
provoz sité, ze kterych ma prospéch ,,spfiznéna™ firma, ktera pro sdruzeni provoz sité
zajistuje. Takto se provozovatelé sité vyhybaji jakékoli kontrole a regulaci ze strany Ceského
telekomunika¢niho ufadu ¢i kolektivnich spravct autorskych dél. V neposledni tad¢é zde
dochazi k obchazeni povinnosti platit DPH. Omezeni poctu koncovych zasuvek by tuto situaci
mélo do znacné miry vyfesit.

K bodum 60 az 62

Navrhuje se doplnéni informaci, na néZ mé autor narok v pfipadé¢, Ze do jeho prava
bylo neopravnéné zasazeno, nebo hrozi-li jeho pravu neopravnény zdsah, a to o informace o
skute¢nostech rozhodnych pro vysi odmény podle § 24 a 25. Dosavadni absence této pravni
upravy ztézuje efektivni uplatiovani uvedenych prav na odménu kolektivnim spravcim prav.
Vzhledem k tomu, ze prdva na odménu podle § 24 a 25 jsou pravy povinné kolektivné
spravovanymi, miize se takovych informaci domdhat vlastnim jménem pravé pfislusny
kolektivni spravce prav.

K bodim 63 a 64

Navrhované zruseni § 40 odst. 1 pism. e) a § 40 odst. 4 souvisi s navrhovanou novou
upravou prava autora (a ostatnich nositelll prav chranénych autorskym zakonem) na nahradu
Skody, vydani bezdivodného obohaceni a poskytnuti pfiméteného zadostiucinéni v § 40a.

K bodu 65

Utelem nového § 40a je sjednotit Gpravu nahrady $kody, vydani bezdtivodného
obohaceni a poskytnuti ptfiméreného zadostiuc¢inéni v autorském zakoné s upravou platnou
pro prava pramyslovd, zakotvenou v zdkon¢ ¢. 221/2006 Sb., o vymahani prav
z prumyslového vlastnictvi a 0 zméné zakonil na ochranu primyslového vlastnictvi (zdkon o
vymahani prav z primyslového vlastnictvi). Toto sjednoceni pomize zjednodusit
rozhodovéni sporti v pfipadech soubéhu ochrany podle autorského prava a nekterého z prav
pramyslovych. Navrhovana uprava odpovidd koncepci obsazené v ¢l 13 smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2004/48/ES ze dne 29. dubna 2004 o dodrzovéani prav
duSevniho vlastnictvi.

V odstavei 1 zistdvd zachovédno pravo autora na nahradu Skody a vydani
bezdiivodného obohaceni podle obecné pravni upravy v obCanském zdkoniku, jak je
zakotveno v platném § 40 odst. 4 véta prvni pred stiednikem, a pravo na pfiméfené
zadostiu¢inéni v ptipadech, kdy byla autorovi zptsobena zasahem do jeho prav nemajetkova
ujma (nyni v § 40 odst. 1 pism. e).

V odstavei 2 se zakotvuje moznost soudu na navrh alternativné stanovit pauSalni
nahradu zahrnujici ndhradu Skody, bezdivodné obohaceni i pfiméfené zadostiuCinéni a
stanovit vysi takové pausalni ndhrady podle okolnosti pfipadu, tj. podle toho, zda ten, kdo
neopravnéné nakladal s dilem védél ¢i védét mohl, Ze svym jednanim poruSuje prava, ¢i
nikoli. VySe pausalni ndhrady je stanovena jako minimalni, soud mé moZznost pfiznat pausalni
nahradu i vyssi.

V odstavci 3 se stanovi kritéria, k nimz ma ptihlédnout soud v ptipad¢, Ze nestanovni
nahradu Skody, vysi bezdlivodného obohaceni a pfiméfené zadostiu€inéni pausalni ¢astkou
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podle odstavce 2. Dale se vyslovné stanovi moznost realizace pfiméieného zadostiucinéni
nejen v penézich, ale i omluvou.

K bodu 66

Navrhuje se doplnéni aktivni legitimace osobam uvedenym v § 41 i pro narok na
pfiméfené zadostiu¢inéni podle navrhovaného § 40a ve vztahu k zadsahu do majetkovych prav
autorskych, vzhledem k tomu, Ze zésah do majetkovych prav vyrobcl zvukovych zédznam;
vyrobctl zvukové obrazovych zdznamt mize byt spojen téZ se vznikem nemajetkové ujmy.
Naroku na pfiméfené zadostiu€inéni za zasah do osobnostnich prav se mize domahat jen
autor a vykonny umélec (srov. § 74).

K bodu 67

Zptesnéni formulace § 43 odst. 1 pro vylouceni vykladovych pochybnosti. Zasahem
do prava autorského je nejen samotné obchazeni Gi€innych technickych prostfedkl ochrany,
ale 1 jakékoli jiné jednani sledujici stejny cil.

K bodu 68

Legislativné technickd Gprava § 43 odst. 4 souvisi se zménou v § 37.
K bodu 69

Zména formulace § 44 odst. 1 vsouladu s¢l. 7 odst. 1 smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2001/29/ES o harmonizaci ur¢itych aspektli autorského prava a prav s nim
souvisejicich v informacni spolecnosti.
K bodu 70

Ustanoveni tykajici se licen¢nich smluv §§ 46 — 57 budou od nabyti ti¢innosti zdkona
¢. 89/2012 Sb., obcanského zékoniku, piesunuta z autorského zékona do nového obcanského
zakoniku. Ustanoveni § 49 odst. 3 zistdva v autorském zakoné¢, avSak piesunuje se do
systematicky vhodné&jsi Casti, tj. mezi ostatni tzv. jina majetkovéa prava do nového § 25a. Viz
rovnéz odivodnéni k bodu 34 (§ 25a).
K bodu 71

Legislativné technickd zména.

K bodu 72

Navrzené zmény vychazeji zpotfeb praxe a sleduji odstranéni vykladovych
pochybnosti.

K bodu 73

Zména § 58 odst. 4 souvisi s ndvrhem uprav v § 12 odst. 5 a sleduje sjednoceni
formulaci v danych ustanovenich.
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K bodu 74

Na zaklad¢ pozadavkl praxe se v § 64 odst. 1 zavadi legalni definice pojmu ,,dilo
audiovizualng uzité“. Demonstrativni vycet dé€l audiovizudlné uZzitych lze nalézt v § 104 odst.
1 pism. b). Jde napt. o dila literarni (scénér), dila hudebni, dila kameramant, filmovych
architektl ¢i scénografii, kostymnich vytvarniki nebo jina vytvarna dila uzitd
v audiovizudlnim dile.

K bodu 75

Pro vylouceni vykladovych pochybnosti se do § 65 odst. 1 vyslovné dopliuje zasada

zatim dovozovana pouze vykladem. Zvlastni Gprava pro pocitacové programy je stanovena
napt. v § 30 odst. 3a v § 66 odst. 7.

K bodu 76

Navrhované ustanoveni § 71 odst. 4 je transpozici ¢l. 3 odst. 2b smérnice Evropského
parlamentu a Rady 2011/77/EU ze dne 27. zati 2011, kterou se méni smérnice 2006/116/ES
o dobé ochrany autorského prava a urcitych prav s nim souvisejicich (dale jen ,,smérnice o
prodlouzeni doby ochrany prav*). Touto smérnici se zavadi nové majetkové pravo vykonného
umélce na rocni dopliikovou odménu, v pfipadé, Ze vykonny umélec udélil vyrobci
zvukového zdznamu licen¢ni smlouvou opravnéni kuziti vykonu vykonného umélce
(zaznamenani na zvukovy zdznam a dalsi uziti takového zadznamu) za jednorazovou odménu.
Jde o jedno z opatieni ve prospéch vykonnych umélcii zavedenych smérnici o prodlouzeni
doby ochrany v souvislosti s prodlouzenim doby trvani majetkovych prav vykonnych umélcii
a vyrobct zvukovych zdznamt (viz komentéi k nasledujicim novym ustanovenim). Roc¢ni
dopliikova odména pftislusi vykonnému umélci z vynost z uziti dané¢ho zvukového zdznamu
za kazdy rok nasledujici po 50. roce piivodni doby ochrany. Recipro¢ni povinnost vyrobce
zvukového zdznamu (pfislusné nahravaci spole¢nosti) platit tuto odménu prostiednictvim
kolektivniho spravce prav je specifikovdna v nové navrhovaném § 76a. Prava na odménu se
vykonny umélec nemtize vzdat. Podle § 96 odst. 1 pism. e) bude pravo na rocni dopliikovou
odménu, v souladu s €l. 1 odst. 2 pism. ¢) smérnice o prodlouzeni doby ochrany prav, povinné
kolektivné spravované.

Viz rovnéz odtivodnéni k bodu 80 (§ 76a) a k bodu 92 (§ 96 odst. 1 pism. e).

K bodu 77

Nové ustanoveni § 72a je transpozici ¢l. 3 odst. 2a smérnice o prodlouzeni doby
ochrany prav. Jde, vedle ro¢ni doplitkové odmény, o dalsi z opatieni ve prospéch vykonnych
umélcil zavedenych touto smérnici. Toto opatfeni umoziiuje vykonnému umeélci odstoupit po
uplynuti 50 let (tj. po uplynuti doby, po kterou byla chranéna prava vykonného umélce podle
diiveéjsi tpravy ve smérnici 2006/116/ES o dobé ochrany autorského prava a urcitych prav
s nim souvisejicich) od smlouvy s vyrobcem zvukového zaznamu, pokud takovou smlouvou
udélil vyrobci vyhradni a neomezenou (tj. i casové neomezenou) licenci k uziti
zaznamenaného vykonu. Podminkou pro uplatnéni moznosti odstoupit od takové smlouvy je,
ze vyrobce po uplynuti diive platné doby ochrany nenabizi takovy zaznam k prodeji
v dostatecném mnozstvi nebo jej nezpiistupiiuje zpiisobem podle § 18 odst. 2 (zjednodusené
feCeno online). Postup podle navrhovaného ustanoveni (odpovidajictho ¢l. 3 odst. 2a
smérnice) musi byt néasledujici: vykonny umélec oznami sviij umysl odstoupit od smlouvy
z vySe uvedenych divodl, a pokud vyrobce ve lhiité jednoho roku od obdrzeni takového
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oznameni nevyuziva zaznam obéma uvedenymi zpusoby, mize vykonny umélec odstoupit od
smlouvy. Takové odstoupeni musi byt u¢inéno pisemn¢. Prava na odstoupeni od smlouvy se
vykonny umélec nemuze vzdat.

Pokud zvukovy zdznam obsahuje zdznamy umeéleckych vykont vice umélcii, mohou
vSichni odstoupit od smlouvy postupem podle odstavce 1 véty tieti, pfiCemz se priméfené
pouzije ustanoveni o spoleéném zéstupci vykonnych umélct (§ 68).

Odstoupenim vykonného umélce od smlouvy s vyrobcem zvukového zdznamu prava
tohoto vyrobce k dotéenému zvukovému zdznamu zanikaji, jak vyplyva znavrhovaného
§ 77a. Viz rovnéz odiivodnéni k bodu 82 (§ 77a).

Nové ustanoveni § 72b je transpozici ¢l. 3 odst. 2e smérnice o prodlouzeni doby
ochrany prav. Jde o dalSi zopatfeni ve prospéch vykonnych umélct zavedenych touto
smérnici. Toto opatfeni se tykd pfipadl, kdy vykonny umélec udélil vyrobei zvukového
zaznamu licenci k uziti zaznamenaného vykonu, pficemz odmeéna za udéleni licence byla
stanovena nikoli pausalné, ale periodickymi platbami (zpravidla procenty z vynost apod.).
V takovych piipadech md vykonny umélec narok na to, aby v obdobi prodlouzené doby
ochrany ziskéval ptislusné periodické platby bez jakychkoli srazek.

K bodu 78

Nova formulace ustanoveni § 73 ptedstavuje transpozici ¢l. 3 odst. 1 smérnice o
prodlouzeni doby ochrany prav. Tato smérnice prodlouzila dobu trvani majetkovych prav
vykonnych umélct k jejich vykoniim zaznamenanym na zvukovych zdznamech. Jak vyplyva
z preambule smérnice, spoleCensky uznavany vyznam tviréiho piinosu vykonnych umélcii by
se m¢l odrazet v urovni ochrany, kterd by uznavala jejich tvir¢i a umélecky piinos. Jako
argumentace pro prodlouzeni doby ochrany a dal$i smérnici navrzena opatfeni jsou uvadény
nasledujici skutecnosti: Vykonni umélci obvykle zahajuji svou kariéru v mladém veku a
stavajici doba ochrany 50 let vztahujici se na zdznamy vykonti ¢asto nechrani jejich vykony
po celou dobu jejich zivota. Proto ke konci svého zivota zazivaji ncktefi vykonni umélci
propad piijmu. Pfijmy vyplyvajici z vyluénych prav na rozmnozovani a zptistupiiovani, jak je
uvedeno ve smérnici Evropského parlamentu a Rady 2001/29/ES ze dne 22. kvétna 2001 o
harmonizaci ur¢itych aspekti autorského prava a prav s nim souvisejicich v informaéni
spolecnosti, stejn¢ jako odmény v souvislosti s rozmnozovanim jejich vykonii pro osobni
potiebu ve smyslu této smérnice, a z vyluénych prav na rozsifovani a pronajem ve smyslu
smérnice Evropského parlamentu a Rady 2006/115/ES ze dne 12. prosince 2006 o pravu na
prondjem a pujcovani a o nékterych pravech v oblasti duSevniho vlastnictvi souvisejicich s
autorskym pravem, by méli vykonni umélci dostavat alespoil po dobu svého Zivota.

Doba trvani majetkovych prav vykonnych umélcti kjejich zivym vykonim a
k vykoniim zaznamenanym na jiny nez zvukovy zdznam ziistdva podle dosavadni upravy, tj.
v ptipadé ,,zivych® vykonu 50 let od vytvofeni vykonu. V piipad¢ zdznami jinych nez
zvukovych trvd doba ochrany majetkovych prav 50 let od opravnéného vydani, a byly-li
opravnéné sdéleny vetejnosti 50 let od takového opravnéného sdé€leni vetejnosti, podle toho,
ktera udalost nastane dfive. Stejné tak zistava 50letd doby ochrany zachovana pro piipady
zvukovych i zvukové obrazovych zaznami, které nebyly ve lhtté 50 let od jejich potfizeni
opravnéné vydany nebo opravnéné sdéleny verejnosti.

Podle § 73 pism. b) se prodluzuje doba ochrany prav vykonného umélce
k uméleckému vykonu zaznamenanému na zvukovy zdznam z 50 na 70 let ode dne prvniho
opravnéného vydani zvukového zdznamu nebo opravnéného sdéleni vetejnosti, podle toho,
ktera udalost nastane diive.
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K bodu 79

V § 74 se doplnuje chybéjici odkaz na § 12 odst. 1 a odst. 5. Uvedena ustanoveni plati
1 pro vykonné umélce. Zména odstavce u § 27 souvisi s vlozenim odstavce 6 v piedmétném
ustanoveni. Zavadi se odkaz na nové ustanoveni § 27a, kterym je definovano ositelé dilo.
Osifelym se miZze stat jakykoli pfedmét ochrany, tedy i umélecky vykon.

K bodu 80

Novy § 76a je transpozici ¢l. 3 odst. 2c smérnice o prodlouzeni doby ochrany prav a
upravuje povinnosti vyrobce zvukového zdznamu souvisejici s pravem vykonného umélce na
ro¢ni doplitkovou odménu podle nové navrhovaného § 71 odst. 4 (srov. odivodnéni k bodu
76).

Podle odstavce 1 je vyrobce povinen kazdorocné vyclenit Cast z piijmt ziskanych
vuplynulém roce zuziti zvukovych zdznamli rozmnozovanim, rozSifovanim a
zptistupnovanim podle § 18 odst. 2, a to v obdobi od 51. do 70. roku doby trvani majetkovych
prav, na platby ro¢ni dopliitkové odmény podle § 71 odst. 4. Tato ¢astka musi €init alespoii 20
% z ptijmu pfed odectenim nakladi.

Pravo na ro¢ni dopliikovou odménu bude, v souladu se smérnici o prodlouzeni doby
ochrany prav, pravem povinné kolektivné spravovanym podle navrhovaného § 96 odst. 1
pism. e). Z toho divodu se v § 76a odst. 2 vykonnému umélci i piislusnému kolektivnimu
spravci prav pfiznava pravo na veskeré informace od vyrobce zvukového zaznamu, nezbytné
k zajisténi plateb této odmeény.

Odmeéna bude splatnd do 31. bfezna kalendarniho roku nasledujiciho po roce, za néjz
uvedena odména ptislusi. Odmeéna se bude odvadét prislusnému  kolektivnimu spravei, ktery
jiposléze vyplati pfislusSnym nositeliim prav. Pfijmy z plateb, které se nepodaii pii vynalozeni
pfiméteného usili do 3 let od jejich obdrzeni vyplatit, se uplynutim této doby stanou piijmem
Statniho fondu kultury Ceské republiky.

K bodu 81

Navrhovana zména § 77 predstavuje transpozici €l. 3 odst. 2 smérnice o prodlouzeni
doby ochrany prav, kterym se prodluzuje doba trvani majetkovych prav vyrobct zvukovych
zaznami k jejich zvukovym zdznamim z 50 na 70 let.

K bodu 82

Nové ustanoveni § 77a transponuje ¢l. 3 odst. 2a smérnice o prodlouzeni doby ochrany
prav. V ptipad¢, ze vykonny umélec vyuZzije svého prava odstoupit od smlouvy s vyrobcem
zvukového zdznamu podle navrhovaného § 72a, prava tohoto vyrobce k danému zvukovému
zaznamu zanikaji.

K bodiam 83 az 85

V § 78, 82 a 86 se dopliuji odkazy na § 9 odst. 1, dosud bylo dovozovano jen
vykladem. Zmény u § 27 souvisi s vlozenim nového odstavce 6 v pfedmétném ustanoveni.
Zavadi se odkazy na nové ustanoveni § 27a, kterym je definovano ositelé dilo. Osifelym se
mize stat jakykoli pfedmét ochrany, tedy i zvukovy zdznam. Odkaz na jiné odstavce v § 37
souvisi se zménami v uvedeném ustanoveni.
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K bodu 86

Nové znéni § 87 odst. 1 predstavuje formulacni upfesnéni napravujici opomenuti pfi
pfijimani novely autorského zakon €. 216/2006 Sb. Touto novelou byla zavedena moZnost
potizovat tiskové rozmnoZeniny i pro vlastni vnitini potiebu.

Ustanoveni § 87 odst. 2 a 3 souviseji s ndvrhem na zavedeni odmény z absen¢niho
puj¢ovani dé€l podle knihovni licence (ndvrh zmény v § 37 odst. 4). Pravo na tuto odménu
bude trvat shodné jako pravo na odménu v souvislosti se zhotovovanim rozmnozeniny dila
vydaného nakladatelem, tj. 50 let od vydani dila. PGjde o pravo povinné kolektivné
spravované (obdobné jako pravo autora na tuto odménu). Viz rovnéz odivodnéni k bodu 52
(§ 37 odst. 4).

K bodu 87

Legislativné technickd zména spocivajici v pfesunuti Upravy zakotvujicitho prava
prvniho zvefejnitele ze stavajictho § 28 na systematicky vhodnéj$i misto mezi prava
souvisejici s pravem autorskym, a to do nového dilu 6 v hlavé 1.

Zaroven je doplnéna dosud chybéjici Giprava pievoditelnosti tohoto prava, nebot’ pravo
zvetejnitele, obdobné jako jind prava souvisejici s pravem autorskym (prava vyrobcu,
vysilatell) postradaji osobnostni prvek a mohou byt proto ptedmétem pievodu.

K bodu 88

V § 94 se dopliiuje chybéjici odkaz na § 9 odst. 1, dosud bylo dovozovano jen
vykladem. Zména odstavce u § 27 souvisi s vloZenim odstavce 6 v pfedmétném ustanoveni.

K bodu 89
Zmeéna § 96 odst. 1 pism. a) bod 6 souvisi s navrhem zmén v § 37.
K bodu 90

Pro zptehlednéni Upravy se v § 96 odst. 1 pism. b) dopliuje odkaz na ptislusné
ustanoveni autorského zdkona upravujictho dané pravo. Obdobné odkazy jsou obsazeny i
v ostatnich bodech a odstavcich § 96.

K bodu 91

Navrhovanym vypusténim slova ,kabelovym® v § 96 odst. 1 pism. c) se sleduje
dosazeni technologické neutrality. V disledku vyvoje technologii dochdzi v aktudlni dobé
k tomu, Ze nékteti provozovatelé prenosu (kabelové televize a obdobné subjekty) jsou
znevyhodnény oproti subjektiim, které k pfenosu pouzivaji jiné technologie (tj. ty, které jdou
nad rdmec mikrovinnych systémt), prestoze ptredmét jejich Cinnosti je shodny. Soucasné zde
vznikéd problém, kdy na jedné strané uzivatelé — provozovatelé pienosu podle § 22 odst. 1
autorského zakona budou obtizné ziskavat licenci od vSech nositeld prav a na druhé strané
neni v moci nositelll prav udilet licence vSem témto provozovatelim a sva dila pred
neopravnénym uzitim chrénit.

Z hlediska transpozice ¢l. 9 odst. 1 smérnice Rady 93/83/EHS o koordinaci uréitych
ptedpisii tykajicich se autorského prava a prav s nim souvisejicich pfi druzicovém vysilani a
kabelovém ptenosu k zddné diskrepanci nedochdzi, nebot’ pravo na uziti kabelovym pfenosem
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je zahrnuto (i doplnénim odkazu na cely § 22) v obecné formulovaném prava na pienos
vysilani. Ostatni navrhované zmény jsou jen formulaénim zpfesnénim textu vychéazejicim
z terminologie § 67 autorského zékona.

K bodu 92

Doplnénim § 96 odst. 1 o pismeno d) se sleduje pfesunuti prdva na provozovani
rozhlasového nebo televizniho vysilani dila podle § 23 mezi prava povinné kolektivné
spravovana, jejichz vycet je obsazen v § 96. Divodem je skuteCnost, Ze uvedené pravo je de
facto spravovano ve stejném rezimu jako povinné kolektivné spravovana prava, mj. proto, ze
nositelé prav nemaji moznost vyloucit G¢inky hromadné smlouvy uzaviené kolektivnim
spravcem a nemohou si tak toto pravo vykonévat individualn€. Doplituje se rovnéz odkaz na
§ 23, obdobné¢ jako v ptipadé¢ pism. b).

Novym ustanovenim § 96 odst. 1 pism. e ) se transponuje ¢l. 3 odst. 2d smérnice o
prodlouzeni doby ochrany prav, kterd zavadi povinnou kolektivni spravu prava vykonného
umeélce na ro¢ni doplitkovou odménu podle § 71 odst. 4, resp. § 76a.

K bodim 93 a 94

Navrhovana zména § 96 odst. 4 a poznamky pod Carou €. 5 souvisi s navrhem zmény v
§ 96 odst. 1 pism. c), sméfujici k dosazeni technologické neutrality daného ustanoveni.
Oznamovaci povinnost je vdzdna na registraci provozovatele pievzatého vysilani podle
zakona ¢. 231/2001 Sb., o provozovani rozhlasového a televizniho vysilani a o0 zméné dalSich
zakon.

K bodu 95
Navrhovana zména § 98 odst. 7 souvisi s navrhy zmén v § 37.

K bodu 96

Do § 97 se dopliiuje chybéjici uprava. Autorsky zakon dosud neupravoval postup pfi
zméné opravnéni (jiné nez udéleni nového opravnéni nebo odnéti stavajiciho opravnéni nebo
jeho &asti) na zakladé zadosti kolektivniho spravce. Zadost o zménu opravnéni mize souviset
napft. s novelizaci autorského zakona, zejména ustanoveni § 12 a nasl., na kterd dosud udé€lena
opravnéni odkazuji.

K bodu 97

V novém § 99a se Ministerstvu kultury uklada zvefejiiovat ,,aplnd znéni* opravnéni
jednotlivych kolektivnich spravet, a to vzdy po jakékoli zméné opravnéni. Cilem nové Upravy
je zptehlednéni informaci o rozsahu opravnéni jednotlivych kolektivnich spravet

K bodu 98

Navrh zmény § 100 odst. 1 pism. f) souvisi se zavedenim statusu ositelého dila (§ 27a)
a se zavedenim rezimi umoznujicich uziti osifelych dél a jinych osifelych pfedmétt ochrany,
at’ uz na zéklad¢ navrhovaného § 37a, tak 1 na zakladé licenci udélovanych kolektivnimi
spravci prav podle navrhovaného § 101c (viz odivodnéni k bodu 115). Databaze kolektivnich
spravcll jsou jednim z informacnich zdrojii pro disledné vyhleddvani nositelt prav a jako
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takové jsou rovnéz uvedeny v navrhu pfiilohy €. 2, kterou se stanovi seznam informacnich
zdrojt pro disledné vyhledavani autorti ositelych dél a jinych nositelll prav.

K bodu 99

Navrhuje se doplnit ustanoveni § 100 odst. 1 pism. j) tak, Ze napfist¢ budou odmény
vybirané kolektivnimi spravci prav, at’ uz jde o odmény, jejichz sazby jsou stanoveny
pravnimi pfedpisy (autorskym zakonem, resp. jeho pfilohou), nebo odmény z licencnich
smluv uzaviranych mezi kolektivnimi spravci a uZivateli (a obsaZené v sazebnicich
kolektivnich spravci prav), vzdy uvedeny bez dan¢ z ptidané hodnoty. Dosud je specifikace
dan¢ zpfidané hodnoty uvedena pouze v provadéci vyhlaSce k autorskému zikonu
¢. 488/2006 Sb., coz zplisobuje v praxi problémy, a to zejména pii vykonu kolektivni spravy
prava na odménu za ptj¢ovani podle § 37 odst. 2, § 96 odst. 1 pism. a) a bodl 6 a 9 prilohy k
autorskému zakonu.

K bodu 100

Na zékladé pozadavkil ze strany zastupcl osob povinnych platit odmény podle § 25,
podpofenych piislusnymi kolektivnimi spravci, se novym ustanovenim § 100 odst. 1 pism. q)
zavadi evidence osob povinnych platit odmény podle § 25. Cilem je fesSit dlouhodoby problém
obtizné dohledatelnosti a kontroly povinnych osob pro kolektivni spravce vybirajici tyto
odmény. Dosud dochézi k nerovnosti na trhu v dot¢enych oblastech mezi témi subjekty, které
svou zékonnou povinnost fadné plni a témi ostatnimi. Evidence bude byla vedena ptislusSnym
kolektivnim spravcem.

K bodiim 101 az 104

Ustanoveni § 100 odst. 1 pism. r) zpfisfiuje Gpravu povinnosti kolektivniho spravce
prav poskytovat Ministerstvu kultury, vykonavajicimu podle § 103 dohled nad kolektivnimi
spravci prav, kopie pfislusSnych dokumentt. Noveé nebudou kolektivni spravei poskytovat tyto
kopie na vyzadani, ale ve lhiutach stanovenych zakonem. Nové se dopliluje povinnost
kolektivnich spraveli poskytovat rovnéz kopii vyroéni zpradvy. Navrhovanymi zménami se
sleduje zvySeni transparentnosti kolektivni spravy prav a zvysSeni efektivnosti vykonu dohledu
nad ¢innosti kolektivnich spravcl prav.

K bodu 105

V § 100 odst. 1 pism. s) rozsifuji informacni povinnosti kolektivnich spravct prav s
cilem zvysit transparentnost kolektivni spravy prav. Navrh vychazi mj. i z aktudlng
projednavaného néavrhu smérnice Evropského parlamentu a Rady o kolektivni spravé
autorského prava a prav s nim souvisejicich a ud€lovani licenci pro vice uzemi k praviim
k uziti hudebnich d€l online na vnitfnim trhu /KOM(2012) 372 final/ z 11. ¢ervence 2012.

V bodu 1 se zakotvuje povinnost kolektivniho spravce zvefejiiovat navrhy vyse odmén
nebo zpiisobll jejich urceni (sazebnikll) do 31.8. Cilem je jednak zvySeni transparentnosti
kolektivni spravy prav, jednak zlepSeni procesu tvorby téchto sazebnikd, jak jej predpoklada §
100 odst. 7.

V bodu 2 se zakotvuje povinnost zvetejiiovat vysledné sazebniky odmén platné pro
nasledujici kalendaini rok, a to vzdy do 30. listopadu. N&kteti kolektivni spravci sazebniky
zvetejiuji jiz nyni, nikoli vSak vSichni.
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V bodu 3 se zakotvuje povinnost zvefejiiovat rejstiiky nositelll prav smluvné
zastupovanych kolektivnim spravcem na zakladé smlouvy o zastupovani, a nositelli prav
ptfihlaSenych k evidenci. V nékterych piipadech zvefejnéni informaci o zastupovanych
nositelich prav znemoznuji smlouvy uzaviené kolektivnim spravcem, napf. se zahrani¢nimi
kolektivnimi spravci. Na tyto (vyjimecné) ptipady musi autorsky zdkon pamatovat. Uvedené
rejstiiky budou dilezitym zdrojem informaci pro disledné vyhleddvani nositeli prav
k osifelym dilim. Mensi vypovidaci hodnotu budou mit tyto rejstiiky v ptipadé povinné
kolektivni spravy a tzv. rozsitené kolektivni spravy prav, kdy kolektivni spravce zastupuje ze
zakona vSechny nositele prav, nejen smluvné zastupované a piihlasené k evidenci, tj. i ty ktefi
ve zminénych rejstticich uvedeni nejsou.

V bodu 4 se zakotvuje povinnost kolektivnich spravci zvetejnovat rejstiik osifelych
pfedméth ochrany. Souvisi s navrhem na zavedeni povinnosti vést rejstiik osifelych pfedmétt
ochrany. Viz odiivodnéni k bodu 98 (§ 100 odst. 1 pism. f).

V bodech 5 az 8 se zakotvuje povinnost kolektivniho sprdvce prav zvetejnovat
informace o celkovych objemech odmén vybranych v piedchozim kalendafnim roce, v déleni
podle jednotlivych prav, resp. zptusobl uziti, o celkovych objemech vyplacenych odmeén,
informace o vysi rezervniho fondu a o jeho vyuziti a dale informaci o celkové vysi ucelné
vynaloZenych nakladi.

Vbodu 9 az 10 se zakotvuje povinnost kolektivniho spravce zvefejiovat seznamy
smluv uzaviranych se zahrani¢nimi kolektivnimi spravci prav /podle § 97 odst. 5 pism. a)/ a
seznamy platnych kolektivnich smluv uzaviranych kolektivnimi spravci prav s pravnickymi
osobami sdruzujicimi uzivatele (podle § 101).

V bodu 11 se zakotvuje se povinnost zveifejnovat informaci o spolecném zastupci
kolektivnich spravct podle § 101 odst. 11 (s ohledem na navrhované ptfesunuti odstavct 9 a
10 pijde nove o odstavec 9).

Neni-li stanoveno jinak, bude kolektivni spravce povinen zvefejiiovat pozadované
informace kazdoro¢né vzdy do 31. ledna.

K bodu 106

V souvislosti s navrhovanym zavedenim rezimu licencovani uziti osifelych dél a
jinych osifelych pfedméti ochrany kolektivnimi spravei prav se do taxativniho vyctu
povinnosti kolektivniho spravce v § 100 odst. 1 pism. u) doplituje povinnost kolektivniho
spravce zastupovat i nositele prav k osifelym dilim a jinym osifelym pfedmétiim ochrany, a
to pouze v rozsahu stanoveném autorskym zdkonem.

K bodu 107

Zptesnuje se ustanoveni § 100 odst. 3, které se ukazuje byt v praxi pfili§ obecné a
neefektivni, ¢imz je ohrozena fadna ochrana z4jmu zastupovanych nositelit prav. Navrhovana
formulace je vysledkem kompromisu mezi kolektivnimi spravci prav a zastupci uZivatel a
osob povinnych platit odmény podle autorského zékona.

K bodu 108

V § 100 odst. 5 se navrhuje vraceni pravni fikce uziti dél autorl, pro které ptislusny
kolektivni spravce prav spravuje pravo na zivé provozovani hudebnich dél. Tato fikce byla
vypusténa novelou autorského zdkona ¢. 81/2005 Sb., ¢imz ucinila toto ustanoveni do znac¢né
miry imperfektnim. Narozdil od pravni upravy platné do roku 2005, kdy se za provozovatele
vetejné hudebni produkce povazoval provozovatel provozovny nebo jiného prostoru, ktery
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nesdélil pfislusnému kolektivnimu spravci udaje potfebné k ureni provozovatele hudebni
produkce, se nyni navrhuje, aby za provozovatele vefejné hudebni produkce byl povazovan
provozovatel zivé vetejné hudebni produkce, pokud ani do 30 dnli ode dne konani produkce
neozndmi pfislusnému kolektivnimu spravci program takové produkce.

V praxi existuje pomérné velka skupina uzivateld predméti ochrany, ktera uziva
pfedméty ochrany, aniz by uzavirala licen¢ni smlouvy a hradila odmény. Dikazni biemeno je
na stran¢ kolektivniho spravce, ktery ale z objektivnich divodi nemiize vSechny ptipady uziti
pfedmétl ochrany monitorovat, aniz by doSlo k zdsadnimu zvySeni nakladi na vykon
kolektivni spravy prav, coz by se promitlo i do vySe sazeb odmén. Stavajici pravni Gprava
nenabizi dostate¢né UCinné prostiedky k postihu vysSe uvedenych uZzivatelt. Podle zasady
subsidiarity trestni represe, kterd vyzaduje, aby stat uplatioval prostiedky trestniho prava
zdrzenlivé, tedy predevsim tam, kde jiné pravni prostfedky selhdvaji nebo nejsou efektivni, je
trestni stihani ve vétsing ptipadl vylouceno. Postih v rdmci spravniho deliktu se ukazuje jako
neucinny (chybi dostatecné personalni a védomostni vybaveni obecnich ufadu, hrozici pokuty
neodrazuji od poruSovani autorského zakona, kratkd lhita pro projednani prestupku).
Selhavaji i obcanskopravni prostiedky, nebot’ jak je zminéno vySe, dikazni bfemeno je na
stran¢ kolektivniho spravce. K disledné kontrole navic schézeji pravni nastroje, protoze
ackoli je kolektivni spravce prav ke kontrolni ¢innosti podle § 100 odst. 3 opravnén, jakoZzto
osoba soukromého prava nedisponuje donucovacimi prostfedky a jeho zaméstnanci
provadeéjici kontrolu nemaji postaveni vefejnych Ciniteld.

Informace o programu zivé hudebni produkce (tj. jména autort a nazvi dél, kterd mayji
byt na takové hudebni produkci provozovana) jsou zaroven nezbytné pro fadné rozuctovani
odmén vybranych kolektivnim spravcem prav ptislusnym nositelim prav.

K bodu 109

Doplnéni kritéria miry obsazenosti hotelu nebo jiného ubytovaciho zatfizeni v § 100
odst. 6 pism. b) souvisi s navrhem zmény § 23, kterou se zruSuje ,,zastropovani vyse odmen
za provozovani rozhlasového ¢i televizniho vysilani dél v ramci poskytovani sluzeb spojenych
s ubytovanim, a to v prostorach urc¢enych k soukromému uzivani ubytovanymi osobami.

K bodu 110

V § 100 odst. 8 se zakotvuje zdkonna domnénka pfiméfenosti diive sjednané smluvni
odmény. Navrh je reakci na jednostranné zvySovani vySe odmén pozadovanych kolektivnimi
spravei, k némuz v nékterych piipadech v praxi dochdzelo. Cilem Upravy je posileni pravni

vvvvvv

nepifimefena v daném Case a misté, je povinna dokazovat vylu¢né strana, kterd pozaduje
zménu diive sjednané vyse odmény.

K bodu 111

V § 100a odst. 1 se upravuje odkaz na ustanoveni § 40a v souvislosti se zménou
upravy § 40 odst. 4.

K bodu 112
V § 101 odst. 1 zavadény pozadavek pisemné formy smluv uzaviranych kolektivnim

spravcem s uzivateli a s osobami povinnymi platit odmény stanovené autorskym zdkonem je
v z4jmu Vveétsi pravni jistoty noveé stanoven obecné pro vSechny typy smluv uzavirané mezi
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kolektivnim spravcem a uzivatelem, popt. osobou povinnou platit odmény podle autorského
zakona, jejichz vycet je uveden v § 100 odst. 1 pism. h).

K bodu 113

Legislativné technicka zména — piecislovani odstavell souvisi s piesunutim stavajiciho
odstavce 9 do nového samostatného ustanoveni § 101a. Viz rovnéz odivodnéni k bodu 115
(§ 101a).

K bodu 114

Uprava obsazena v platném § 101 odstavci 12 se doplituje tak, aby se vztahovala nejen
na kolektivni spravce prav zastupujici autory, nybrz i na =zastupujici nositele prav
souvisejicich s pravem autorskym a dale na piipady, kdy kolektivni spravci prav poveéti
uzaviranim jediné smlouvy spole¢ného zastupce podle platného § 101 odstavce 11. Dopliiuje
se rovnéz lhlta pro poskytnuti odmény, pficemz neni vyloucena moznost kolektivnich
spravcii dohodnout si lhitu jinou.

K bodu 115

S cilem zptehlednit pravni Upravu kolektivni spravy prav se ustanoveni § 101 odst. 9
pfesunuje do nového samostatného ustanoveni § 10la nazvaného v souladu se zavedenou
(tuzemskou 1 zahrani¢ni) praxi ,rozSifena kolektivni sprava“. Podstata tzv. rozSifené
kolektivni spravy spoc¢iva v tom, ze v ptipadé, kdy je to stanoveno zdkonem a kolektivni
spravce ziskd pro vykon kolektivni spravy daného prava opravnéni, plati, Ze kolektivni
spravce pii vykonu takového prava zastupuje nejen nositele smluvné zastupované nebo
ptihlaSené k evidenci, ale i vSechny ostatni, ktefi jsou tak zastupovani ze zdkona. Narozdil od
povinné kolektivni spravy prav, v ramci niZ jsou nositelé prav povinné zastupovani ze zdkona
kolektivnim spravcem prav a nemohou tuto spravu vyloucit, v ptfipad¢ rozsitené kolektivni
spravy prav jim zékon davd moznost vyloucit ucinky rozsifené kolektivni spravy (srov. platny
§ 101 odst. 9 in fine). Takové vylouceni musi byt provedeno jak vici kolektivnimu spravei,
tak vici uzivateli. UZivatel pak musi uzavfit licencni smlouvu pfimo s nositelem prav.

Ustanoveni § 101la odst. 1 posledni véty souvisi s problematikou tzv. vetejnych
licenci (napft. typu Creative Commons) a jejich specifiky. K tomu, aby se G€inky hromadné
smlouvy uzavirané kolektivnim spravcem s uzivateli netykaly téch smluvné nezastupovanych
nositeltl prav, ktefi sva dila §ifi pod nékterou z vetejnych licenci (napt. Creative Commons),
musi se o tom kolektivni spravce prokazatelné dozveédét, a to bud’ na zakladé oznadmeni
nositele prav, nebo jinym zpiisobem (dolozenim licence ptipojené k dilu obvyklym zptisobem
apod.).

Do nového ustanoveni § 101a odst. 2 se ptesunuji ta prava, kterd jsou dosud uvedena v
§ 101 odst. 9 pism. a) az g), s vyjimkou pism. d), které se piesunuje mezi prava povinné
kolektivné spravovana (viz rovnéz odiivodnéni k bodu 92). Uprava nové navrhovana pod
pism. f), h) a 1) vychéazi ze spolecnych jednani zéstupci piimo dotéenych subjektl, a to
knihoven, nakladatell a kolektivnich spravct prav, a z konzultaci vedenych Ministerstvem
kultury. Navrh ptedstavuje peclivé uvazeny kompromis vyvazujici zajmy autorii slovesnych
dél adel vytvarnych uméni, jez jsou s prvnimi cCasto spojend, jakoz i nakladateli na
zhodnocovani vydanych d¢l na strané jedné a vefejnym zdjmem na pfistupu ke vzdélani,
kulturnim hodnotdm a informacim na strané druhé. Cilem ndvrhu je umoZznit uzavirani
kolektivnich licen¢nich smluv na rtizné typy sluzeb poskytovanych knihovnami, pro které
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nelze vyuzit stavajici zdkonné licence upravené v § 30a a § 37 a pro které je zatim nutno
uzavirat individudlni licencni smlouvy s jednotlivymi nositeli prav.

Navrh reaguje na Doporuceni Evropské komise ze dne 27.10.2011 /K(2011) 7579/ o
digitalizaci kulturniho materialu a jeho dostupnosti on-line a o uchovavani digitalnich
vetejnosti prostfednictvim knihoven a dalSich sbirkovych instituci pfi respektovani autorskych
prav, a vychéazi rovnéz z Memoranda o porozuméni o kli€¢ovych principech pro digitalizaci a
zptistupniovani dél nedostupnych na trhu, uzavien¢ho v zaii 2011 v Bruselu mezi zastupci
knihoven, nakladatelti, autort a kolektivnich spravci prav.

Cilem navrhovaného ustanoveni je zefektivnit proces digitalizace a trvalého uchovani
digitalnich dokumenti odstranénim duplicitné vynakladanych prostiedkil na digitalizaci pfi
soucasném zohlednéni ekonomickych z4jmul nositeli prav. Navrhované ustanoveni umozni
mj. Narodni knihovné vytvofit narodni 0lozist¢ (Jednotnou digitalni knihovnu) slovesnych dél
(a s nimi spojenych ,,vytvarnych* dél) z fondd knihoven, a to jak zdigitalizovanych, tak i jiz
vzniklych v elektronické podobé (digital-born) a soucasné stanovit pravidla pro uziti dél,
veetn€ vedeni evidence uziti, a stanoveni odmén za dana uziti.

Navrhovand tprava tak vhodné doplni zakonné licence upravené v § 30a, § 37 a § 37a
a vytvofi podminky pro néktera z téch uziti dél knihovnami, kterd nelze realizovat na zakladé
téchto licenci.

Navrhovanym ustanovenim § 101a odst. 2 pism. f) se umoziuje uzaviit hromadnou
licen¢ni smlouvu s piislusSnymi kolektivnimi spravci prav, kterd umozni knihovnam v uzsim
slova smyslu, tj. podle § 37 odst. 1 pism. a) zpfistupniovat v prostorach knihoven na
technickych zatfizenich k tomu urcenych dila v nehmotné (v praxi zdigitalizované) podobé¢, a
to dila, kterd nejsou soucasti jejich knihovnich fondi. Dila, kterd jsou soucasti jejich
knihovnich fondii mohou byt timto zplsobem zpfistupiiovana jiz na zdklad¢é zakonné licence
upravené v § 37 odst. 1 pism.c) platného znéni /v nové navrhovaném znéni § 37 jde o odst. 3
pism. c)/. Licen¢ni smlouva umozni vyslovné i pofizovani a vzdjemné poskytovani
rozmnozenin dél k takovému uziti nezbytné mezi knihovnami k takovému uziti nezbytnych.
Licenéni smlouva miize byt uzaviena rovnéz jako smlouva kolektivni (N4rodni knihovnou CR
za vSechny knihovny podle § 37 odst. 1 pism. a)).

Podle § 101a odst. 2 pism. h) miZze byt na zéklad¢ licen¢ni smlouvy uzaviené mezi
pfislusnym kolektivnim spravcem a knihovnou v uzSim slova smyslu (podle § 37 odst. 1
pism. a)) bude takové knihovné (popt. vSem pfiisluSnym knihovnam na zékladé kolektivni
licenéni smlouvy uzaviené Narodni knihovnou CR) umoznéno digitalizovat a zpfistuptiovat
podle § 18 odst. 2 (tzn. online) dila zatfazena do registru dél pro uZziti knihovnami (k registru
viz dale). Toto ustanoveni je vzhledem k rozsahu mozného uziti dél knihovnami a s ohledem
na nutnost respektovat opravnéné z4jmy nositelli prav omezeno pouze na dila, kterd nejsou
dostupnd na trhu, popf. neni zamysleno jejich uvedeni (¢i opétovné uvedeni) na trh
samotnymi nositeli prav.

Podle § 101a odst. 2 pism. i) mlize byt na zaklad€ licen¢ni smlouvy uzaviené mezi
pfislusnym kolektivnim spravcem a knihovnou ve smyslu § 37 odst. 1 a 2 umoznéno
pofizovat za uplatu na objednévku jednotlivci ze strany vefejnosti tiskové rozmnoZzeniny dila
(nikoli zvukovych ¢i zvukové obrazovych zaznamt) z digitdlniho (nikoli hmotného)
podkladu. Toto ustanoveni se bude tykat i dél pochazejicich z fondl jiné knihovny.

Podle § 10la odst. 2 pism. j) ma byt Skoldm a vzdélavacim zafizenim umoZznéno
pofizovat rozmnoZeniny autorskych dél nad ramec dany § 31 odst. 1 pism. c), resp. § 30a.
Stavajici pravni uprava umoziluje pouze omezené pofizovani rozmnoZenin autorskych dél
bud’ pro vlastni vnitini potfebu Skoly ¢i vzdélavaciho zatizeni, tj. nikoli pro Zéky ¢i studenty
(podle § 30a odst. 1 pism. b)), nebo pii vyucovani pro ilustracni ucel za podminek danych §
31 odst. 2 pism. c¢) a pfi splnéni podminek tzv. tfistupfiového testu podle § 29 odst. 1.
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Navrhovana pravni uprava umozni $koldm a vzdélavacim zafizenim pofizovat rozmnozeniny
autorskych dél a zaroven zajisti ochranu ekonomickych z4jml nositeld prav, tj. autort a
nakladatell, zejm. nakladatelti ucebnic a dalSich vzdélavacich materiala.

Uprava navrhovana v § 101a odst. 2 pism. k) zohlediuje potfeby praxe. Na kolektivni
spravce prav se Casto obraceji Skoly a jina vzdélavaci a Skolskd zafizeni se Zadostmi o
uzavieni licencni smlouvy k takovym uzitim d¢él (provozovadnim ze zaznamu, tj. napf.
jednorazovému promitnuti celého filmu nebo poslechu hudebni nahravky v ramci Skolni
vyuky), kterd nelze podfadit pod zakonnou licenci obsazenou v § 31 odst. 1 pism. c¢). Na
zaklad¢ licencni smlouvy uzaviené s kolektivnim spravcem prav budou moci Skoly a jina
vzdélavaci a Skolskd zafizeni uZzivat pfedméty ochrany nad rdmec stanoveny § 31 odst. 1
pism. c)a § 29 odst. 1.

Do § 101a odst. 3 byla pfevzata Giprava obsazena ve stavajicim ustanoveni § 101 odst.
10.

V § 101a odst. 5 se pro odstranéni vykladovych pochybnosti pravidlo dovozované
dosud pouze vykladem na zaklad¢ analogie.

Upravou podle § 101b se ziizuje Registr dél pro uziti knihovnami (dale jen ,registr),
ktery povede Narodni knihovna CR. Uprava souvisi s navrhem § 101a odst. 2 pism. h), na
zaklad¢ kterého bude umoznéno knihovnam digitalizovat a zpfistupniovat dila z knihovnich
fondl v $ir$i mife nez je tomu dosud. Do registru budou zafazovana dila, resp. prislusné udaje
o dilech specificky urcenych timto ustanovenim, zjednodusené feceno literarnich dilech,
véetné do nich vloZzenych ¢i zaclenénych ilustraci, obsaZenych v neperiodickych a
periodickych publikacich. Registr bude vefejné ptistupny zpisobem umoziujicim dalkovy
ptistup a podobny datab4dzim nakladateld, ¢imZ se mj. usnadni nositeliim prav a nakladatelim
vyhledavani v registru. Samotné navrzeni a posléze i zafazeni dila do registru nebude mit
zadny vliv na rozsah autorskopravni ochrany dila. Prava autora, popi. dalSich nositeld prav
k dilu zistanou nedotcena a bez uzavieni pfislusné licencni smlouvy nebude mozné dilo uzit,
nepujde-li o uziti spadajici pod nékterou ze zdkonnych licenci upravenych v § 29 a nasl.

Néavrh na zafazeni dila do registru moci podat v prvé fad€ nositel prav, dale knihovna
a piislusny kolektivni spravce prav. Predpokladd se, Ze v praxi bude navrhy podavat
predeviim Nérodni knihovna CR s vyuzitim udajii ze svych databazi. Navrh na zatazeni dila
do registru bude rovnéz zvetfejiiovan zplsobem umoziujicim dalkovy ptistup. Tim bude
zarucena moznost nositelll prav a nakladatell tento registr monitorovat a v ptipadech, kdy
nebudou souhlasit se zafazenim konkrétniho dila (napt. z divodu planovaného nového vydani
apod.), zafazeni do registru vyloucit.

Stanovi se Sestimé&sicni lhita, po€inajici bézet okamzikem podani navrhu na zatazeni
dila do registru, béhem které bude Narodni knihovna CR povinna provéfit, ze dané dilo neni
dostupné na trhu v bézné distribucni siti za obvyklych podminek (kamenna knihkupectvi,
internetové obchody apod.). Za obvyklé podminky neni povazovano nabizeni dé¢l k prodeji
v antikvaridtech nebo internetovych bazarech.

Navrhuje se zvlastni — zjednoduSeny — rezim pro zatfazovani periodického tisku do
registru. V ptipadech periodického tisku vydaného na tizemi Ceské republiky pred 10 a vice
lety, ktery neni vydavateli (opétovn€) komeréné zpfistupiovan vefejnosti (napf.
prostfednictvim placenych archivnich databazi apod.). Posledni véta se tykd zejména, nikoli
vSak pouze, dél vydavanych v periodickém tisku na pokracovani. Takovd dila mohou
existovat 1 v knizni podobé& (v neperiodické publikaci). Pro tyto pfipady se stanovi pravidlo,
ze takova dila lze zaradit do registru jen jako soucast vydani periodického tisku, nikoli jako
samostatné.

Stanovi se podminky pro vyfazeni dila z registru a zasada nedotCenosti dfive uzaviené
licenéni smlouvy.
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V § 10lc navrhovand uprava licencovani uZziti osifelych dél a jinych osifelych
pfedméth ochrany kolektivnimi spravci prav souvisi se zdmérem umoznit uziti osifelych dél a
jinych osifelych pfedméti ochrany i jinymi zplsoby a jinymi subjekty, nez které jsou uvedeny
v § 37a, upravuyjicim relativné omezenou zdkonnou licenci pro nékterd uziti nckterych
osifelych predmétt ochrany, nebo v § 101a.

Zachovani nebo zavedeni jinych reziml umoznujicich uZziti osifelych dél a jinych
osifelych pfedméti ochrany smérnice o osifelych dilech v €l. 1 odst. 5 a recitalu 24 vyslovné
ponechava na ¢lenskych statech EU.

Navrhovany systém licencovani uZziti osifelych pfedméti ochrany kolektivnim
spravcem je inspirovan zahrani¢nimi pravnimi Upravami (napf. v Mad’arsku nebo v Kanadg¢).
V té&chto zemich udéluji licence kuziti osifelych d&l statni organy (Utad dusevniho
vlastnictvi v Mad’arsku, Copyright Board v Kanadg). V Ceské republice se z diivodu absence
takového ufadu navrhuje povéfit timto tkolem piisluSného kolektivniho spravce prav, jemuz
bylo udéleno piislusné opravnéni k vykonu kolektivni spravy prav nositelt prav k urcitému
pfedmétu ochrany ¢i druhu dé€l. Diivody pro tuto volbu jsou zejména nésledujici:

1) kolektivni spravci prav jiz nyni zastupuji nositele prav k osifelym pfedmétim ochrany
v rdmci povinné i tzv. dobrovolné (rozsifené) kolektivni spravy prav;

2) kolektivni spravci prav se s problémem osifelych predméti ochrany setkévaji bézné a maji
zkuSenosti s hledanim nositell prav (autofi méni bydlisté, po smrti autora kolektivni
spravci dohledavaji dédice prav apod.).

Licencovat uziti dila (¢i jiného pfedmétu ochrany) pro uzemi mimo Ceskou republiku
muze pouze autor (nositel prav) sam, popt. k tomu mize smluvné povéfit kolektivniho
spravce. Z toho diivodu pro ,,vSechny ostatni, povazované za zastupované ze zdkona“ plati, ze
licence ud&lovana kolektivnim spravcem miize platit jen pro tizemi Ceské republiky. To je
v prostiedi internetu problém, ktery narodni pravni uprava vyieSit nemuze. Obdobné je
licencovani omezeno i v jiz zminovaném Madarsku ¢i v Kanadé¢.

Ustanoveni § 10lcodst. 1 stanovi rozsah zastupovani nositelli prav k osifelym
pfedmétim ochrany kolektivnim spravcem prav.

Podle § 101c odst. 2 bude zajemce o uziti osifelého predmétu ochrany bude povinen
nejprve provést dusledné vyhledavani podle § 27a odst. 4 s cilem urcit autora, popft. jiného
nositele prav, nebo zjistit jejich pobyt. Pokud se mu nepodafi nositele prav dohledat, mtze se
obratit na kolektivniho spravce s zaddosti o uzavieni licen¢ni smlouvy podle § 100 odst. 1
pism. h) bodu 1. Licen¢ni smlouva bude uzavirana pisemné (srov. navrh doplnéni § 101 odst.
1), a to na dobu nepiesahujici 5 let a pouze pro uzemi Ceské republiky. Navrhovana tprava
nevylucuje, aby kolektivni spravce prav uzaviel takovou smlouvu pro uziti konkrétniho
osifelého dila konkrétnim zptsobem opakované. Pro uzavirani téchto smluv budou platit
obecné podminky vykonu kolektivni spravy prav upravené zejména v § 100.

Podle § 101c odst. 3 budou odmény z licen¢nich smluv a ostatni pfijmy podle odst. 1
pism. 1) vzeslé z nakladani s osifelymi pfedméty ochrany uchovavany kolektivnim spravcem
prav po dobu tfi let od jejich nabyti.

Podle § 101c odst. 4 nebude-li mozné v dobé podle odstavce 3 odmény, popft. jiné
pfijmy, vyplatit pfisluSnému nositeli prav, bude kolektivni spravce povinen je odvést do
Statniho fondu kultury CR, popi. do Statniho fondu kinematografie.

Podle § 101c odst. 5 nema urceni nebo nalezeni nositele prav k osifelému dilu vliv na
platnost smlouvy uzaviené podle odstavce 2.

Podle § 101c odst. 6 budou zuvedeného rezimu licencovani vyslovné vynaty
pocitacové programy.

Podle § 101c odst. 7 se bude rezim podle § 101c vztahovat i na zaznamenané
umélecké vykony, zvukové zdznamy a zvukové obrazové zaznamy.
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K bodu 116
Zmeéna § 104 odst. 2 navazuje na zménu § 25.
K bodu 117

Zména § 104 odst. 3 souvisi s ndvrhem na zavedeni prava na odménu za pj¢ovani
v knihovnach ve prospéch nakladateld (zatim je toto pravo pifiznano jen autorm). Navrzené
rozdéleni odmény mezi autory a nakladatele vychazi z platné upravy rozdélovani odmén
v oblasti tzv. reprografie podle § 104 odst. 2 i z obdobnych uprav v zahrani¢i. Viz rovnéz
odtiivodnéni k bodiim 52 a 53 (§ 37 odst. 4 a 5) a k bodu 123 (bod 5 pfiilohy €. 1 k autorskému
zakonu.

K bodu 118

V § 105a odst. 1 pism. c) az f) a odst. 2 se navrhuje zvysit pokutu za spravni delikt
podle pismene c) z 50 tisic K¢ na 100 tisic K& Dosavadni vySe pokuty se ukazuje jako
nedostate¢né odrazujici.

K bodiim 119 a 120

Navrhuje se doplnéni nové skutkové podstaty v pismeni d), kterd vychazi
z transpozice smérnice o prodlouzeni doby ochrany. Viz rovnéz odtivodnéni k bodu 80 (§ 76a
odst. 3). Obdobné¢ jako v ptipad¢ spravniho deliktu podle § 105a odst. 1 pism. c) se dale
navrhuje zvysit pokutu.

K bodiim 121 a 122

V § 105c se zptesniuje nadpis a mezi skutecnosti, k nimz se pii urCovani vymeéry
pokuty za spravni delikt obligatorné ptihlizi, se dopliiuje doba trvani poruSovani pravni
povinnosti.

K bodu 123

Vzhledem k doplnéni nové piilohy k autorskému zakonu souvisejici s transpozici
smérnice o osifelych dilech se stavajici pfiloha oznacuje nové jako ptiloha ¢. 1. Zaroven se
v ptiloze €. 1 navrhuji nasledujici zmény:

Vbodu 1 se vsouvislosti s ndvratem k pojmu ,,prodejni cena”“ v § 24 obdobn¢
nahrazuje pojem ,.kupni cena“ pojmem ,,prodejni cena“.Navrhuje se vypusténi bodu 2, jehoz
obsah se v upravené podobé presouva do § 25 odst. 6, a oznaceni bodu 3 jako bodu 2.

Navrhuje se vypusténi bodii 4 a 5, jejichz obsah se presouva v upravené podobé do §
25 odst. 6.

Bod 6 se oznacuje jako bod 3. Zaroven se méni systém zpoplatnéni kopirovacich
sluzeb za platu. Namisto dosavadnich plateb za rozmnozeninu dila pii sou¢asném stanoveni
pravdépodobného poctu rozmnozenin dél, se navrhuje stanovit odmény pauSalnimi sazbami
rozdélenymi podle typu prostor, kde se tiskové rozmnozovaci sluzby za tplatu poskytuji, a
dale podle dalsich kritérii (podle poctu registrovanych uzivatelt, podle typu Skoly ¢i
vzdélavaciho zafizeni a podle poctu piistrojit). Sazby podle pismene a) se vztahuji na prostory
subjektl uvedenych v § 37 odst. 1 pism. a) a d), s vyjimkou prostor knihoven skol, skolskych
zafizeni a vysokych Skol, na které se vztahuji sazby podle pismene b), resp. ¢). Sazby podle
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pismene b) se vztahuji na prostory Skol a Skolskych zafizeni ve smyslu Skolského zakona.
Sazby podle pismene c¢) se vztahuji na prostory vysokych Skol, vcetné prostor
vysokoskolskych knihoven evidovanych podle knihovniho zdkona. Sazby podle pismene d)
se vztahuji na prostory archivi, statnich ufadi a Ufadii Gzemnich samospravnych celkl a
prostory jinych poskytovatelii rozmnozovacich sluzeb, nez uvedenych v pismenech a) az c).
Viz rovnéz odiivodnéni k bodu 31 (§ 25 odst. 5).

S ohledem na nové navrhovany bod 3 se zrusuje stavajici bod 7.

Zrusuje se rovnéz bod 8, jehoz obsah se v upravené podobé¢ presouva do § 25 odst. 6.

Bod 9 se s ohledem na vypusténi predchozich bodl oznacuje jako bod 4.

Bod 10 se s ohledem na vypusténi pfedchozich bodti oznacuje jako bod 5. Zaroven se
v souvislosti s ndvrhem na zavedeni odmény za paj¢ovani podle navrhovaného § 37 odst. 4 1
pro nakladatele navrhuje zvySit odménu hrazenou statem piislusnému kolektivnimu spravci
z dosavadnich 0,50 K¢ na 1,- K¢&.

K bodu 124

Smérnice o osifelych dilech stanovi, Ze pro ucely zjisténi, zda jde v konkrétnim
ptipadé o osifelé dilo nebo osifely zvukovy zdznam, musi subjekty opravnéné podle smérnice
takové predméty ochrany uzivat za stanovenych podminek zajistit, a to jesté pred samotnym
uzitim, disledné vyhledavani nositelli prav, a to provéfenim informacnich zdroji vhodnych
pro danou kategorii dila nebo jiného predmétu ochrany. Diisledné vyhledavani se ma provadét
na Uzemi toho ¢lenského statu EU, resp. EHP, kde bylo dilo poprvé vydano, popt. poprvé
odvysilano. V ptipadé audiovizudlnich dél se disledné vyhleddvani ma provadét v tom
Clenském staté EU, resp. EHP, kde ma sidlo, popt. obvykly pobyt, jejich vyrobce. V pftipadé,
ze jde dila ¢i zvukové zdznamy, které dosud nebyly vydany ani odvysilany, ale které byly
zptistupnény, tj. zvefejnény jinym zpusobem nez vydanim ¢i odvysilanim, subjekty
uvedenymi ve smérnici, provadi se diisledné vyhledavani ve staté, v némz sidli subjekt, ktery
takové dilo nebo zvukovy zadznam takto zpftistupnil vefejnosti. V pfipadé dohledavani v jiném
Clenském stat¢ EU, resp. EHP je nutno postupovat podle pravni Gpravy daného c¢lenského
statu.

S cilem usnadnit disledné vyhledavani nositell prav uklada smérnice o osifelych
dilech ¢lenskym statim urcit seznam zdroji, které by mély byt provéteny, piicemz takovy
seznam by mél obsahovat pfinejmensim zdroje uvedené v piiloze smérnice. Clenské staty
maji takovy seznam sestavit po konzultaci s nositeli prdv a mohou jej doplnit o dalsi
relevantni zdroje, existujici v daném clenském state.

Ptiloha ¢. 2 obsahuje seznam zdroji uvedenych v pfiloze ke smérnici o osifelych
dilech a dile zdroje specifické pro Ceskou republiku, konkrétné seznamy nositelii prav,
jejichz majetkova prava zdédil stat nebo jejichz majetkova prava statu pripadla jako tzv.
odimrt. Tyto seznamy vedou Statni fond kultury Ceské republiky a Statni fond
kinematografie a zpfistuptiuji je zplisobem umoziujicim dalkovy pftistup.

Na zéklad¢ konzultaci se zastupci nositelll prav, zejm. kolektivnimi spravci prav, a
zastupci subjektl, které budou opravnény uzivat osireld dila a jiné osifelé pfedméty ochrany
podle rezimu zavadéného smérnici o osifelych dilech, obsahuje navrhovany seznam az na
vyjimky pouze obecné vymezené druhy zdroji a neuvadi konkrétni sdruzeni autort,
nakladatel apod. Diivodem je skutecnost, ze takova sdruzeni mohou v pribéhu casu zanikat
¢1 naopak vznikat a pravni Uprava obsazena v pfiloze €. 2 by pak mohla byt zavadéjici.
Ministerstvo kultury ptredpoklada, Ze piiklady doporucenych konkrétnich sdruzeni ¢i jinych
konkrétnich zdroji vhodnych pro disledné vyhledavani nositeli prav by mohly byt uvedeny a
priubézné aktualizovany na internetovych strankach Ministerstva kultury.
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S ohledem na povinnost ¢lenského statu urcit zdroje vhodné pro disledné vyhledavani
nositelll prav k osifelym dilim a k jinym osifelym pfedmétim ochrany se navrhuje takovy
seznam stanovit novou piilohou k autorskému zakonu.

Bod 1 obsahuje zdroje, které pfichazeji v uvahu v pfipadé hledani nositeld prav
k dilim obsazenym v neperiodickych publikacich (zejména v knihach, ale mtze jit napft. i
fotografie ¢i vytvarna dila vydanéd v podob¢ reprografie obrazu ¢i fotografie, na pohlednicich
apod.).

Bod 2 obsahuje zdroje ptichdzejici v ivahu v ptipadé dél obsazenych v periodickém
tisku.

Bod 3 obsahuje zdroje pfipadajici vuvahu u dél vytvarného uméni (vcetné dél
fotografickych, dél uzit¢tho uméni, dél architektonickych apod.), kterd jsou obsazena
v neperiodickém ¢i periodickém tisku nebo v jinych dilech (pfedevsim jména autori).

Bod 4 obsahuje zdroje ptipadajici v uvahu u audiovizudlnich d¢l, d€l audiovizualné
uzitych a zvukovych zadznami.

Doporucuje se vychazet predev§sim zudaji uvedenych v dile, popt. u dila, napf.
v tirdzi neperiodické publikace, na piebalu nebo v titulcich audiovizudlniho dila nebo
zvukového zdznamu. Zde lze nalézt - podle povahy dila — udaje o autorovi, nakladateli,
vyrobci zvukového zdznamu ¢i audiovizudlniho dila apod. Kontakty na autory nebo jejich
pravni nastupce mohou mit k dispozici kromé& nakladatelii ¢i vyrobct také kolektivni spravci
prav nebo sdruzeni autort.

Jako ptiklady konkrétnich zdrojt Ize uvést:

- seznam odumrti spravovanych Statnim fondem kultury Ceské republiky (dostupny z
http://www.mkcr.cz/cz/statni-fondy/statni-fond-kultury-cr/seznam-odumrti-spravovanych-
statnim-fondem-kultury-cr-ke-dni-23--4--2012-131863/ ),

- kolektivni spravci prav (www.osa.cz; www.dilia.cz; www.00as.cz; Www.gestor.cz;
WWW.0aza.eu; www.intergram.cz ),

- Svaz Ceskych knihkupct a nakladatelii (www.sckn.cz),

- Registr sbirek vytvarného uméni, Autority pro muzea (databaze CITeM),

- eSbirky Narodniho muzea ( http://www.esbirky.cz/),

- Centralni evidence sbirek Narodni galerie (http://ng.bach.cz/),

- Registr sbirek vytvarného uméni (http://www.citem.cz/projekty-sbirek-vytvarneho-umeni/).

K ¢l IT (PFechodna ustanoveni)

Ptechodnymi ustanovenimi se transponuji ustanoveni ¢l. 1 odst. 3 a 4 smérnice
Evropského parlamentu a Rady 2011/77/EU ze dne 27. zafi 2011, kterou se méni smérnice
2006/116/ES o dob¢ ochrany autorského prava a urcitych prav s nim souvisejicich.

K ¢l III (U¢innost)

Zakon by mél nabyt G¢innosti dnem 1. listopadu 2013, coz je termin, ve kterém jsou
Clenské staty Evropské unie povinny provést smernici 2011/77/EU.
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